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I confini sono fatti per essere attraversati. O fiwg
sono delle esche irresiditihi vado cercando non
per saggiarli ma per tormadit come un cane con
l'osso [...]. E una volta che sono smarrita oltre i
confini della ricerca sciditta, passando dal fare
scienza allo scrivere diestia, il problema si &
addirittura aggravato perchéa i confini da
tormentare sono molto di.piu
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Introduzione

“Una tradizione antica e una nuova tecnologia cogseo per rendere possibile un bene
pubblico senza precedenti. L'antica tradizione &dlbnta di scienziati e studiosi di
pubblicare i frutti delle loro ricerche in rivisseientifiche, senza compenso, per il bene
della ricerca stessa e della conoscenza. La nemvelbgia € Internet. Il bene pubblico
che rendono possibile & la distribuzione elettraréc livello globale della letteratura
ufficiale pubblicata su rivistpeer revieweek il libero accesso, completamente gratuito e
senza restrizioni di sorta, alla stessa, per @litscienziati, i ricercatori, gli insegnanti, gli
studenti e altre menti curiose. Rimuovere le begrial’accesso di questa letteratura
stimolera la ricerca, arricchira l'istruzione, reral possibile condividere il sapere del
ricco con il povero e del povero con il ricco, masggzera I'utilitd di questa letteratura e
gettera le fondamenta per unire I'umanita in unaveosazione intellettuale e in una
comune ricerca della conoscenza”

Questo estratto della Budapest Open Access IngiafBOAI), interpreta appieno lo
spirito di quella parte della comunita scientifiche avverte la necessitd di un
cambiamento nell’attuale sistema di circolazionkesdeere.

Nell’'odierna societa dell'informazione accade cleaiimmateriali, quali I'informazione

il sapere e la conoscenza, rischiano di divenirapse piu merce che genera profitti
anziché costituire patrimonio dell'intera umanitaosi, nel tentativo di limitarne la
diffusione e la riproducibilita al fine di aumentar il valore di mercato, tali beni
finiscono per essere “intrappolati” da tutta unaesdi “barriere” che, limitando il libero
accesso a informazioni pubbliche, scientifiche kucali, arrestano, di fatto, il progresso
e I'innovazione.

Il presente lavoro intende partire da qui, dalidéi conoscenza come bene pubblico
globale che oggi molto piu di ieri, grazie alle nelogie dell'informazione e della
comunicazione, puo realizzare pienamente il sunist&€on lo sviluppo di Internet e del
web, infatti, il patrimonio culturale € aumentatomaniera esponenziale, ma non tutta la
conoscenza e liberamente accessibile in rete. aveliito della ricerca scientifica, ad
esempio, ostacoli di varia natura non permettormo@nla reale conversione della scienza
in bene di pubblico dominio. Alcuni di essi sondiura economica, come i costi elevati
per l'accesso a banche dati e alla letteraturansfica che non consentono a livello
internazionale la condivisione di conoscenze tuaissi. Altri sono di natura legale. Vi

! Budapest Open Access Initiatiwevw.soros.org/openaccess/read.shtml (ultimaavis&/08/2010).
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rientrano tutte le forme di protezione della prefaiintellettuale che impediscono ai
ricercatori di accedere a banche dati di propdégditori privati i cui contenuti sono stati
prodotti dagli stessi ricercatori grazie a fondbplici. Infine sono presenti ostacoli di
natura tecnica e informativa legati alle difficol@ connessione alla Rete e di
consultazione e organizzazione dell'inesauribilesgaadi dati messi a disposizione dalle
nuove tecnologie digitali.

Un tale contesto ha prodotto, nel tempo, un’inssi@ddione crescente nel mondo
scientifico che non ha tardato a reagire. Negli pi$iaa e poi anche in Europa e in altri
Paesi sono sorte tutta una serie di iniziative atteodificare il tradizionale processo di
disseminazione del sapere scientifico e a rimuoveteldetti ostacoli al fine di garantire
l'uso libero e democratico della conoscenza sdieatiTra esse vanno annoverate quelle
ispirate alla filosofia delDpen Acces® il Free Online Scholarship movement che
prevedono l'accesso libero, da costi e da ognidrarra riviste elettroniche e banche dati.
Molte associazioni scientifiche, enti pubblici diarca e universita, inoltre hanno dato
vita all’Open Science, che richiama esplicitameatemovimento delbpen sourse
software e al progetto Science Commons, che applica eitaratura e ai dati scientifici
archiviati in forma digitale il principio daireative commonsvvero condivisione della
creazione intellettuale in maniera ampia secondoadello "alcuni diritti riservati”. Di
recente nascita e I'idea del “web semantico” megtinosciuto come web 3.0 che utilizza
un software in grado di organizzare ontologicamdimérmazione. In questo modo |l
contenuto di un testo viene individuato in baseamdh semantica di appartenenza
indipendentemente dal linguaggio utilizzato e quindicizzato sulla base del significato
invece delle parole chiafe

Attraverso queste nuove forme di scambio infornmatgli scienziati hanno cominciato a
prendere le distanze dagli strumenti tradizionalpubblicazione dei risultati scientifici
che oltre ad essere diventati esageratamente on&yoe anche troppo macchinosi e lenti
per lo scambio di idee essenziali a creare’.r@li studiosi inoltre hanno sempre pil
interesse a differenziarsi dai circuiti commercidigli editori perché la rete permette di
far circolare le loro opere senza dover ricorrdi@ laro mediazione. In un certo senso i
nuovi paradigmi della comunicazione scientificaoripno il colloquio scientifico ai tempi
di Galileo quando era la comunita degli autori eidiere se una scoperta 0 una ricerca era

valida oppure no.

2 Gallino L., Tecnologia e democrazia. Conoscenze tecniche etificiee come beni pubblictit. pp. 274-
287.

3 Cfr. Di Donato F.|La scienza e la rete. L'uso pubblico della ragiored!’eta del WebFirenze University
Press, 2009, p. 92.
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Questi aspetti costituiscono l'oggetto del primaoita@lo che si conclude con una
riflessione sul rapporto tra scienza, tecnologisoeieta. Si osserva come dalliniziale
Public Understanding of Science (PUS) nato nel 18&®guito all’iniziativa della Royal
Society si sia passati in tempi piu recenti al Ruliingagement in Science and
Technology (PEST) fondato sull'idea del coinvolgitee dei pubblici della scienza,
attraverso il dialogo tra scienziati e non esdaddove il PUS riconduceva ad un deficit
di comprensione, la distanza tra scienza e cittad8i parla di pubblici perché oggi
'arena del dibattito e cresciuta e annovera gyuree quali: associazioni di consumatori,
comitati di cittadini, movimenti ambientalisti, p@r politici, istituzioni governative,
manager dell’industria, professionisti della conuazione,stakeholdersed altri attori
sociali che al pari di scienziati, tecnici ed efipassumono un ruolo di rilievo nel
processo decisionale. Con il nuovo modello PESThevidavorita linterazione, la
bidirezionalita e la partecipazione al fine di ndorre la scienza alla sua responsabilita
sociale.

Con il secondo capitolo si entra nel cuore dellalist incentrato sull’analisi del nuovo
paradigma della comunicazione scientifica che lesil via grazie al movimenOpen
Access(OA). Con il termineOpen Accessi intende I'accesso aperto alle produzioni
originali della ricerca con particolare riferimeraajuelle finanziate con fondi pubblici. Il
movimento OA € un movimento che incoraggia scidhzidcercatori e studiosi a
disseminare i propri lavori di ricerca rendendabelamente accessibili in rete alle
comunita di ricerca di tutto il mondo. La lettena&WA non € solo gratuita per chiunque
abbia una connessione a Internet, ma & anche lilzegaiasi tutte le restrizioni di licenza
e copyright Essa potrebbe a questo punto avvicinarsi malbosgtus di bene di pubblico
dominio, medesima caratteristica che dovrebbeard@pere, come si e visto, alla
conoscenza. Nella realta il pubblico dominio casiite solo uno dei modi per rimuovere
le barriere che impedirebbero I'OA, piu frequenséfianpratica € il consenso del detentori
del copyright Tali aspetti verranno approfonditi nel corso @elattazione, dopo aver
ripercorso le tappe fondamentali della storia €alailuzione di questo nuovo modello di
disseminazione del sapere scientifico.

L’accesso aperto appare sulla scena mondiale ialbirdel nuovo secolo a seguito del
malcontento che, da alcuni decenni, comunita dércig e accademiche nutrivano nei
confronti del modello tradizionale della comunicam® scientifica basato essenzialmente
sulla pubblicazione dei risultati originali dellacerca su riviste, sia cartacee sia
elettroniche, distribuite da editori commerciala manifestazione piu evidente della crisi
della scholarly communicationche ancora oggi € fortemente sentita, dipende dal
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vertiginoso aumento dei prezzi degli abbonamenke gubblicazioni seriali. Tale
lievitazione dei prezzi deriva una serie di coneaudna di esse nasce dal fatto che i
ricercatori non solo vogliono pubblicare sui perdgiu quotati (spesso con alimpact
factor), essi vogliono anche leggere i periodici che dgpgono alla categoria delle
“riviste fondamentali” ¢ore journal3. Questa tendenza comporta la concentrazione del
mercato intorno alle riviste piu prestigiose chegal® essere acquistate a tutti i costi e a
gualsiasi prezzo; ma cio rivoluziona I'economiala@&onoscenza perché conduce, come
sostiene JeanClaude Guédon, alla nascita di uremzscielitaria che in mano agli
oligopoli editoriali si trasforma in elemento cagtivo di un mercato anelastico dove la
domanda & solo di poco influenzata dai pre2¢i & poi un altro fattore: gli autori per
rispondere ad un imperativo molto diffuso nell’aeriie accademico, “To publish or to
perish”, hanno necessita, per farsi conoscere ediaiera, di pubblicare il piu possibile.
Cio ha avuto come conseguenza la crescita inctatmodei periodici e gli editori
scientifici, costretti a lanciare nuove rivistenha attuato delle politiche di recupero degli
investimenti eccessivamente onerose per l'uten@di Si € cominciato cosi a parlare di
serial journal crisis e la prima risposta € stata la riduzione drasteggli abbonamenti da
parte di biblioteche e ricercatori. Soluzione claesbatenato, come effetto collaterale, la
cosiddetta “spirale dei prezzi” ovvero 'aumentstamte del prezzo degli abbonamenti al
calare del numero dei sottoscrittori. In tale statocose le prime a pagarne le
conseguenze sono state le comunita scientifich@adsi in via di sviluppo che hanno
visto ulteriormente crescere il gia penalizzanfermation dividecon i paesi ricchi.
Tuttavia, esaminando la problematica piu a fond@cepre che tale crisi non riguarda
solo la sfera dei prezzpfincing crisig ma investe l'intero processo di circolazione del
sapere che ha mostrato anche altri aspetti dcitsitspesso sottovalutati. Il riferimento va
al tradizionale sistema dlieer reviewconsiderato ormai da molti datato e macchinoso,
alle lentezze editoriali e postali delle pubblicaxia stampa, all’organizzazione e alla
conservazione della massiccia quantita di matecaftaceo. A fronte di tale situazione la
comunita scientifica, dalla fine degli anni '80, in&iato a rivolgere la propria attenzione
alle tecnologie informatiche pensando che il secepiassaggio al digitale sarebbe stato
risolutivo ma cosi non € stato. L'avvento delle lplidazioni elettroniche, infatti, pur
avendo costituito la prima tappa del cambiament@atadigma nella comunicazione
scientifica, non ha risolto larincing crisi ed anzi ha portato con sé una nuova crisi.

Definita permission crisis essa € originata dalle barriere legali e tecnokag di

* Guédon J. C.La lunga ombra di Oldenburg: i bibliotecari, i riceatori, gli editori e il controllo
dell’editoria scientifica eprints.rclis.org/2573/1/oldenburg.htm, (ultimaita 12/10/2009), p. 14.
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protezione quali, ad esempio, i sistemi Digital RigManagement (DRM), che hanno
creato nuovi limiti all'uso di risorse .

Tra le iniziative che hanno mutato profondamentadelalita di circolazione del sapere e
che possono essere considerate come prodromi Aelk@e la pena ricordare quelle
messe in atto dalle frange piu sensibili e “sovwefsdella comunita scientifica che a
seguito di una sorta dicholars’ rebellion hanno elaborato fin dall'inizio degli anni '90
del secolo scorso modefliee accessli diffusione delle idee e dei nuovi contributilde
scienza. Harold E. Varmus, ad esempio, suggeriMaoidottare quei giornali scientifici e
accademici che si fossero rifiutati di rendere riiimeente accessibili on line, entro breve
periodo, gli articoli gia pubblicati sulle rivisteadizional?, Andrew M. Odlyzko e Paul
Ginsparg sono stati tra i primi attivisti di quelthe ha preso il nome di Electronic
Publishing Reform Movement. Odlyzko, matematicolida@&T Bell Laboratories, gia
nel 1995 preannunciava la sparizione dei periodamtacei a vantaggio dei formati
elettronici molto piu rapidi, accessibili e affidialmella disseminazione dell'informazione
scientifica e soprattutto assai piu economici. @amng, fisico delle alte energie, & colui
che ha sviluppato alla fine del 1991 ArXiv, I'arcta di eprint nellambito della fisica
presso il Los Alamos National LaboratbrBulla scia di tali iniziative rivoluzionarie,
sono state messe a punto, in anni piu recenti, egolWzioni che hanno condotto alla
nascita, da un lato, di paradigmi alternativi edrexnicamente piu sostenibili di editoria
elettronica, tra gli esempi HighWire Press e SPAR@lizzati alla realizzazione di un
mercato piu competitivo e accessibile e dall’attranodelli ispirati alla filosofia dellOA
per un accesso libero e senza barriere all'inforomez scientifica online, reso possibile
anche da condizioni piu favorevoli cpyright

L’espressione “open access” e stata formulata kzadta per la prima volta in un
documento pubblico: iI manifesto della Budapest Ogeccess Initiative, citato in
apertura, che porta la data del 14 febbraio 2002eguito altre due dichiarazioni a livello
internazionale hanno posto ulteriori basi al mowitoe Esse sono la Bethesda Statement
on Open Access Publishing del giugno 2003 e lailB&éclaration on Open Access to

Knowledge in the Sciences and Humanities dell’atatello stesso anno.

® Olsen F.Scholars urge a boycott of journals that won't eae articles to free archive$The Chronicle
of Higher Education”, (2001), March 26, chronicnvarticle/Scholars-Urge-a-Boycott-of-/107452/,
(ultima visita 25/07/2010); cit. da Pelizzari Erisi dei periodici e modelli emergenti nella comunicazo
scientificg in “Biblioteche oggi”, Novembre 2002, www.bibletheoggi.it/2002/20020904601.pdf. (ultima
visita 06/09/2010), p. 46

® Pellizzari E.,Crisi dei periodici e modelli emergenti nella coneazione scientificain “Biblioteche
oggi”, cit., 48.
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Secondo Peter Suber la letteratura OA deve esskgéal, online, free of charge for
everyone with an internet connection, free of numgtyright and licencing restriction’s”
Un simile modello sembrerebbe avere tutte le cenatiche per risolvere sia [a&incing
crisis, sia lapermission crisisL’OA infatti, rende superfluo 'abbonamento airipelici
cartacei, consente di rimuovere i limiti impostildasottoscrizioni, licenze di accesso,
guote dipay-per-view e permette di superare le restrizioni derivaatiodpyrighte dalle
clausole contrattuali delle riviste a pagamento.

Dal documento BOAI emergonaothe two roads to Open Accésssono: 10pen Access
Self-Archiving e I'Open Access Journalshe rappresentano due strategie tra loro
autonome ma complementari. La prima chiamata agceen road si basa su l'auto-
archiviazione dei contributi di ricerqaeer reviewegdpubblicati su riviste scientifiche, in
archivi aperti (epository istituzionali o disciplinari. Nel mondo sono quas800 i
repositoriesimplementati da Universita ed enti nazionali easap destinati a crescere se
le istituzioni adotteranno politiche mandatarie ceiedono obbligatorio il deposito degli
articoli di ricerca finanziati con denaro pubblicQuesta via & parallela e totalmente
indipendente dai circuiti editoriali. La seconddiniéa gold road prevede la creazione di
open access journalshe sono costituiti da nuove riviste ad accessstapmla lanciare o
riviste toll accessda convertire in riviste aperte. Nel mondo se aptano gia diversi
esempi affermati ma le questioni che riguardansolstenibilita del modello economico
che sta alla base e I'impatto che una loro amgeratizione potrebbe avere, sono ancora
molto dibattute all'interno della comunita sciemd. Esiste di fatto una terza via
considerata un modello di pubblicazione “ibrida’eatta qualche tempo e stata lanciata
dagli editori commerciali. Essa prevede che per stegso periodico possano coesistere
articoli con accesso limitato a chi ne possiedelddémamento e articoli accessibili a tutti il
cui costo di pubblicazione e stato sostenuto délhiee o dalla sua istituzione.

La pubblicazione ibrida e definita tale in quantnrrispecchia totalmente i principi
dell’OA ed € piu che altro un tentativo degli edittommerciali di rimanere competitivi
in un mondo in cui la produzione gratuita dellarta sta diventando una realta oltre che
una possibilita.

Il lavoro di analisi & stato dedicato principalmeeatle prime due strategie e alle diverse
posizioni in campo che si possono raggruppare neisthieramenti guidati idealmente
da Harnad da un lato e dall’altro da Jean-ClaudédGu e da Peter Suber. Inoltre un

particolare approfondimento e stato riservato agpetti relativi al diritto d’autore nel

" Suber P.What is Open Access? How can you provide OA to gmarwork?University of Maine, Orono,
20 Novembre, 2004, library.umaine.edu/COIC/presemsa/suber.ppt (ultima visita 08/08/2010), slide&sn
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rapporto tra ricercatore ed editore e ai vantagg possono derivare agli autori e alle
istituzioni dall'adottare politiche a favore dellFO

L'ultimo capitolo si occupa dello stato dell’arteldOA in Italia dove si € affermato nel
2004 a seguito della sottoscrizione della Dichiema@z di Messina che rappresenta il
documento italiano a sostegno della Dichiaraziarigedino.

Ad ottobre 2010 la Dichiarazione di Messina risudtdtoscritta da 71 su 84 universita
italiane. Il fatto che la maggior parte degli atatadiani abbia aderito ai principi dell’OA,
dimostra come anche la comunita scientifica italiaia sensibile alle problematiche che
ruotano intorno all&cholarly communicatioe intraveda nelle strategie OA la soluzione
di una crisi che sta mettendo a rischio la dissamane del sapere scientifico e la crescita
economica e culturale della societa globale. Nd62@ll'interno della Commissione
biblioteche della CRUI e nato un gruppo di lavodohac con I'obiettivo di studiare i vari
aspetti dellOA e redigere raccomandazioni e ligegda per la sua applicazione che
servano da punto di riferimento per le universitaliane affinché, pur nella loro
autonomia, adottino soluzioni simili e coerentipiimo lavoro svolto é stato “Linee guida
per il deposito delle tesi di  dottorato negli avchaperti” dell'ottobre 2007
successivamente, nell’aprile 2009, sono state pr®de “Raccomandazioni” relative a
“L’Open Access e la valutazione dei prodotti deltzerca scientifica”, le “Linee guida”
per le “Riviste ad accesso aperto” e quelle peragthivi istituzionali. Iniziative che
hanno dato un forte impulso all’affermazione desliategie OA nel panorama editoriale
italiano.

Al di la dei dati non proprio uniformi tra le varfenti, gli archivi aperti risultano essere
oltre cinquanta mentre le riviste ad accesso apsoto 131 e sono pubblicate da
universita, dipartimenti universitari e case edittiniversitarie. Non € molto ma si spera
che con l'aumentare delle iniziative per un accd#sero e gratuito allinformazione
scientifica, nascano anche programmi piu concietodrdinamento e finanziamento dei
progetti, prima a livello di singole istituzionigoi a livello nazionale e internazionale,
che possano ulteriormente sostenere la via italnauovo modello di comunicazione

scientifica.
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1. La conoscenza come bene pubblico nella societa defbrmazione

La societa dell'informazione, figlia dell’eta comiporanea, deve la sua genesi, come ha
scritto il sociologo urbano Manuel Castells, alitae pervasiva delle tecnologie
dell'informazione e della comunicazione su ognietgpdella vita sociale, economica e
culturalé. In questa nuova rivoluzione tecnologica Internelte alimenta le reti
informazionali delle nuove forme organizzafiveostituisce, parafrasando Derrick De
Kerckhove, erede di Mc Luhan, la chiave per unrutalle straordinarie opportunita, a
patto che 'uomo sappia volgerla a suo vantaggih. $6stiene che "non dobbiamo avere
paura delle macchine che esaltano tumultuosaméenmntéoriazione. Esse vanno
considerate come estensione del nostro sistemastwreome organi artificiali che ci
permetteranno, poco a poco, di acquisire una ‘b#éitgiplanetaria’. Cioe quella virtu
che, sola, potra rimediare agli scompensi di untugpo economico disomogeneo e
ormai insostenibile, evitandoci I'apocalis&®'La nuova societa organizzata in rete allora
sara in grado di combinare in maniera ottimalesflaébta, adattabilitd e performance di
fronte agli obiettivi e rapportare espressione \itlliale, comunicazione globale e
orizzontale come mai in passato fino a realizzar@ forma organizzativa superiore per
l'attivitd umand’. Una societd nuova dunque dove valori come libegiastizia,
cooperazione e condivisione assumono un’importgmizaaria e dove grazie al nuovo
medium, che ha fatto della democrazia la proprigazmne, l'informazione e la

conoscenza potranno finalmente essere beni di jpolbddminio.

1.1. Conoscenza, democrazia e liberta nel mondayiale

Volgendo uno sguardo al passato ci si accorge dntgul’informazione sia libera per
definizione perché se cosi non fosse stato tutesgeerienze significative dal punto di
vista culturale non avrebbero visto la luce. Ma@ihiara Pievatolo osserva come, ad
esempio, il linguaggio, la scienza, la filosofialee religione dipendano da forme di

8 Cfr. Castells M.La nascita della societa in reteJniversita Bocconi Editore, Milano 2003, p. 31.

° Cfr. Castells M.Galassia InternetFeltrinelli, Milano 2002, p. 13.

19 Cfr. De Kerckhove D. (intervista &), chi ha paura rispondo: & un’occasione fantastitieeléma”, 1997,
spazioinwind.libero.it/paolafrontoni/i%20coltivai#s20della%20mente/DerrickDeKerckhoveTelema6.htm
(ultima visita 30/08/2010); cfr. De Kerckhove Brainframes. Mente, tecnologia, merca®askerville,
Bologna 1993.

1 Cfr. Castells M.Galassia Internetcit., p. 14.
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condivisione del sapere differenti dalla propriptevata. “Se il linguaggio fosse privato
non potrebbe esistere; se le religioni avesseratmzato il proprio testo sacro, non
sarebbero mai diventate religioni universali; s@egazioni e generazioni di copisti e

ristampatori non avessero tramandato la filosdfiica, oggi nessuno se ne ricorderebbe
sanl2

piu”-<.

Fino a duecento anni fa non ci si poneva il prolaleinchi fossero le idee. Le idee erano
di tutti, cioe di nessuno, e andava bene cosi.|&&ivoluzione industriale di inizio ‘800,

le cose iniziarono a cambiare. Nuove idee condasadrinnovazioni tecnologiche che
costituirono i fondamenti dellemergente economéapitalistica e pertanto andavano
difese. E’ nato cosi il diritto di proprieta intetiuale, e brevetti e copyright sono diventati
le armi a difesa del patrimonio tecnologico. Da@éempo, dunque, rispetto alla storia
della cultura, le idee si sono trasformate in meticproprieta che come tale puo essere
vendutd®. Ma l'informazione, che deriva dall’'organizzaziodelle idee, proprio per il
fatto di poter essere copiata, diffusa e condiseaza troppo sforzo e in realtd una
“merce anomala” o ancora meglio, data la facilitd@mbio, un “bene comune” di cui
nessuno dovrebbe appropridtsiSe linformazione & un bene comune anche la
conoscenza, definita da Fritz Machlup come “l'asisimone delle informazioni e la
comprensione del modo in cui esse vanno utilizziied altrettanty. Ma per alcuni
autori, per lo piu economisti, definire I'informarie e la comunicazione “beni comuni” e
troppo generico e addirittura non appropriato ssossidera la classificazione tipologica
dei beni che emerge dalla teoria dei beni comuocommons Essa classifica i beni in
guattro categorie, costruite tramite l'incrocio due variabili, I'escludibilita e la
sottraibilita, che determinano il rapporto tra bengtilizzatori (figura 1.1Y.

12 pjevatolo M. C.,Sul detto comune: il sapere & pubblico in teoria privato nella pratica
“CosmoPolis”, 11,2/2007, p. 1, http://www.cosmosanline.it/20071201/pievatolo.php#notal
(ultima visita 31/08/2010).

13 Cfr. Gruppo Laser]l sapere liberato. II movimento dell'open sourcelaericerca scientifica
Feltrinelli, Milano 2005, pp. 7-9.

“bid., p. 7.

5 Machlup F., “Semantic Quirks in Studies of Infoint, in Machlup F. e Mansfield U. (a c. di),
The Study of Information: Interdisciplinary Messatéley, New York 2003, p. 641, cit. da Hess C.
e Ostrom E., “Introduzione. Panorama sui beni cardetta conoscenza”, in Hess C., Ostrom E (a c.
di), La conoscenza come bene comune. Dalla teoria a#itiga, Bruno Mondatori, Torino 2009, p.
9.

% Immagine tratta da Hess C., Ostrom E (a c. Idi),conoscenza come bene comune. Dalla teoria alla
pratica, cit., p. 11.
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Figura 1.1. Classificazione tipologica deni (fonte: adattata da Ostrom V. e Ostrom E7,719

Uno dei poli e costituito da beni pubblici ovveno lbene disponibile per tutti e il cui uso
da parte di una persona non limita le possibilitesal da parte degli altri, mentre al polo
opposto si collocano i beni privati caratterizzi sottraibilita (rivalita) nel consumo ed
escludibilita. Ne consegue che il possessore drignesa privata puo impedire ad altri di
usarla o consumarla e in alcuni casi una voltasdsa € stata consumata non puo esserlo
nuovamente. | due casi intermedi sono i “beni dbtlcaratterizzati da bassa sottraibilita
e da facilita di esclusione e le risorse comuni stieo a disposizione di tutti ma il cui
consumo da parte di un attore, riduce la possbditfruizione da parte di altri. Per tale
motivo, la conoscenza, nella sua forma intangibilen puo rientrare in suddetta
categoria. Rientra invece in quella dei beni pubpldal momento che, una volta
compiuta una scoperta, e difficile impedire adeajpersone di venirne a conoscenza.
L'utilizzo della conoscenza da parte di una perdsafetti non sottrae nulla alla capacita
di fruizione da parte di un’altra persona. L’esemgii riferisce naturalmente alle idee, ai
pensieri e al sapere derivanti dalla lettura dlilro: non al libro in quanto oggetto, che
sarebbe classificato come bene privatdn linea con quanto affermato, I'economista
Polk R. Wagner, in un articolo del 2003, riconoste l'informazione (e dunque la
conoscenza) deve essere libera, perché € per sua nan rivale e non escludibile.
Prendere un’idea da qualcuno non € come rubarbiclaletta, perché 'uso di quel bene
immateriale non impedisce a nessun altro di fruath@ stesso modo. “Posso recintare il

mio campo per renderne difficile I'accesso, ma posso impedire a nessuno di trarre

17 Cfr. Hess C. e Ostrom E., “Introduzione. Panoramideni comuni della conoscenza”, cit. pp. 9-11.
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ispirazione da un’idea che ho avuto'fb”Del medesimo pensiero & Luciano Gaftiho
guando osserva che la conoscenza sembra possetlerte tproprieta che definiscono,
almeno idealmente, un bene pubblico e, aggiungeolia “globale”: “La trasmissione di
un tratto di conoscenza dall'individuo A all'indddo B non impedisce ad A di farne uso:
e quindi implicito in essa il primo criterio di deiizione di un bene pubblico, quello della
non-rivalita”. Inoltre, essendo quasi del tutto omepibile, impedire lI'accesso alla
conoscenza, come, ad esempio, ostacolare a qudeuetbura di libri, € salvo un altro
criterio di definizione di un bene pubblico, quelltella non-esclusiof® Se si
considerano infine gli innumerevoli percorsi che skecoli la conoscenza percorre,
ignorando ogni frontiera, si comprende quanto slaneéa ad essere definita bene
globalé™.

Lo sviluppo esponenziale di Internet e del web levolmente incrementato il
patrimonio culturale a disposizione dellumanita leenefici per 'umanita stessa quali
immensita, la varieta, la gratuita, la facilital@ rapidita di accesso ad esso in ogni
tempo e luogo. Tale visione sviluppata dalla pauiie ottimistica della letteratura a
riguardo, ovvero i cosiddetti “integrati’, € moltancorata alla nozione ideale di
conoscenza come bene pubblico globale che non semgwa riscontro nella realta dove
molte informazioni sono, oggi, “recintate” e nomplisponibili al grande pubblico. La
ricerca scientifica e listruzione che sono gli amnbhe, potenzialmente, dovrebbero
trarre il maggior vantaggf® dalle nuove tecnologie, sono di fatto le pitl pinzale
perché molte risorse accademiche che in passatoo ecansultate attraverso le
biblioteche, attualmente non sono pitl disponibiila risorsa comurfé dove erano
apertamente condivise.

Nell'ultimo quarto del XX secolo infatti i metodradizionali per I'acquisizione e la
distribuzione delle informazioni hanno iniziato aadformarsi. Con la maggiore
disponibilita di contenuti digitali e di reti digili ad alta velocita, le industrie sono entrate
in competizione per il predominio del fiorente nam delle informazioAf perché in

un’economia sempre piu digitalizzata esse hanntiteibs la merce piu scambiata sul

8 Wagner P. R.Information Wants to Be Free: Intellectual Propeewpd the Mythologies of Conttol
“Columbia Law Review”, 2003, 103 (4), pp. 995-1084t. da Pievatolo M. CSul detto comune: il sapere

e pubblico in teoria, ma privato nella praticait., p. 2.

¥ Gallino L., Tecnologia e democrazia. Conoscenze tecniche etificiee come beni pubblictit., p. 233.

2 |bid, p. 233.

L |bid.

22 |bid, p. 238.

2V, tabella n. 1.1.

4 Kranich N., “Contrastare la ‘recinzione’: rivendie i beni comuni della conoscenza, in Hess C. e
Ostrom E (a c. di),.a conoscenza come bene comune. Dalla teoria adiica, cit., pp. 83, 84.
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mercatd®. Di conseguenza in diversi Paesi molte informaziafative ad istituzioni
governative sono state privatizzate e segretateledgi sul copyright sono state
modificate in risposta a pressioni aziendali e mmatati politici, all’ascesa di
un’economia globale, all’adozione di nuove tecna@og alla facilita con cui si possono
copiare i file digitali. E benché sempre piu pees@bbiano accesso ai computer e alla
Rete, informazioni di grande valore vengono ri@ratperse, privatizzate o rese
inaccessibili al pubblico. Scrive Nancy Kranich “]..questo ‘giardino murato’ o
‘recinzione’ online costituisce una minaccia semg@ grande per il principio
democratico dell’'informazione dei cittadini e paretjo scientifico della cumulabilita
della conoscenza. L'apparenza inganna: ci sembexeatie di piu, ma in realta abbiamo
sempre mend®. Piu ottimista appare Wagner quando afferma aigtémi di protezione
della proprieta intellettuale saranno sempre necessente poco efficaci e assai costosi
e le pratiche sociali di condivisione, specialmantambente digitale, non potranno mai
essere completamente stronatéJn esempio ne & la condivisione della conoscenza
scientifica negli ambienti accademici, in modabi@en access nel mondo del software
libero. Ma Wagner sostiene anche che, in un ambidntigida tutela detopyright, la
guantita di informazione a disposizione della s@cisara maggiore in virtu degli
incentivi economici alla sua produzione offerti ldajproprieta intellettuafé. Non
condivide questa visione Pievatolo secondo la qualetale ambiente comporta la
“cattura incompleta” delle informazioni e a “unattoga incompleta corrispondera una
biblioteca incompleta, nella quale alcune opereosoote solo indirettamente, o solo a
una minoranza, alcuni testi circolano liberamente nell'illegalita, e altri ricevono
un’attenzione sproporzionata per il solo fatto skexe accessibili e di essere facilmente
trattabili da parte dei motori di ricerca e dei gnaammi di aggregazione e diata
mining’. Infine riguardo ai diritti sulla proprieta intettuale essi di fatto riducono le
potenzialita dello strumento digitale perché pearga sofisticato possa essere, non puo,
in un regime di protezioni tecnologiche, licenzaéeeniche per la gestione dei diritti
digitali, essere usato appieno.

James Boyle, un noto e autorevole fautore delkaudel pubblico dominio intellettuale

sostiene che il lasso di tempo previsto per laldudel diritto d’autore € davvero troppo

% Gruppo Laseri sapere liberato. Il movimento dell’open sourckeicerca scientificacit., p. 7.
% Kranich N., “Contrastare la ‘recinzione’: rivendre i beni comuni della conoscenza, cit., p. 85.
27 Cfr Wagner P. R.nformation Wants to Be Free: Intellectual Propesayd the Mythologies of Conttol
“Columbia Law Review”, 2003, 103 (4), pp. 995-1084, da Pievatolo M. CSul detto comune: il sapere
€ pubblico in teoria, ma privato nella praticait., p. 2.
iz Pievatolo M. C.Sul detto comune: il sapere €& pubblico in teoria,privato nella praticacit., p. 2.

Ibid.
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lungo. Egli cita come esempio una serie di peldcdi Edison che benché preservate e
digitalizzate a spese dei contribuenti restandonattprotette perché dopyrightrimane in
vigore per settant’anni (o addirittura novantacege si tratta di un’opera con particolari
caratteristiche) dopo la morte dell’autore. Un imélo che esclude quegli individui
interessati ed ai quali viene negata non soloddastiel cinema ma una buona porzione
della cultura del XX secolo. Dell'opera Harry Pottdferma “Per molti anni, dopo che
Joanne K. Rowling sara ritornata polvere, ci samibgo di creare opere derivate,
pubblicare edizioni economiche o versioni per igardi, o semplicemente riprodurlo per
nostro piacer&.

Per questi motivi bibliotecari, studiosi, promotai¢lle liberta civili e altri fautori del
libero accesso stanno lottando contro la “recirziaad fine di offrire modelli nuovi per
stimolare l'innovazione, favorire la creativita @ ultima analisi, difendere lidea
dell'informazione e della comunicazione come risoc®ndivise e dunque costruire un
bene pubblico che rappresenti un’istituzione fonelarale per la democrazia del XXI

secold?.

1.2. Per un approccidree e open sourceal sapere scientifico

Una delle imprese della societa designata all'aoimeento del sapere € la scienza. Per
dirla con Niklas Luhmann, autore die Wissenschaft der Gesellschait citato da
Luciano Gallino nel saggidecnologia e democraZfa non bisogna analizzare la scienza
come “un osservatore del mondo sospeso nell’agasibcome un’impresa della societa
che alimenta il sapere, piu precisamente come starsa funzionale della societa”. Nel
modello di societa mondo elaborato da Luhmann ilenga assume la configurazione di
“un sistema unico di produzione di conoscenza dogpitente fondatd’. Un sistema
universale senza frontiere, I'equivalente di un&ersza globale che per essere tale
dovrebbe presentarsi con lo statuto di bene publgiobalé® ovvero con le medesime
proprieta, citate sopra, che definiscono la conmsaeome bene pubblico globale: “La

conoscenza scientifica nella sua forma relativampnta é I'epitome di un bene pubblico

% Boyle J., “Merton liberato? Accesso libero e demdizzato a materiali culturali e scientifici”, iHess C.

e Ostrom E (a c. di},a conoscenza come bene comune. Dalla teoria aitga, cit., pp. 130, 131.

3L Kranich N., “Contrastare la ‘recinzione’: rivendre i beni comuni della conoscenza, cit., pp. 3, 8

32 Luhmann N.Die Wissenschaft der Gesellsch&thrkamp, Frankfurt am Main 1990, p. 7, cit. daliGo

L., Tecnologia e democragziait., p. 251.

23 Gallino L., Tecnologia e democrazia. Conoscenze tecniche mtificiee come beni pubbliceit., p. 252.
Ibid.

* Ibid., p. 253.
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globale. Di norma é liberamente disponibile a tettiuso non ne diminuisce il volume e
anzi possibile che con l'uso questo aumenti. Ieplgrazie ai miracoli dei moderni
sistemi di comunicazione, puo essere trasmessa igtestaneamente in ogni parte del

mondo’®

. Capita invece, come osserva Gallino, che la gai@ntemporanea si discosti
molto da un simile statuto sia per peculiarita nmée sia per influenze politiche ed
economiche. Come il fatto che spesso si dimenteal@ vera scienza si realizza quando
ricerca di base e ricerca applicata vengono gestitemaniera equilibrata senza
privilegiare la seconda per via delle sue immediitadute economici& In un suo
scritto Martin Carrier afferma “La concentraziondls sviluppo di prodotti ‘capaci di
stare sul mercato’ ha effetti ravvicinati sul paaroa della ricerca nel suo complesso (...).
La pressione esercitata dalla politica, dall'’ecoizom dall'insieme della societa mina i
procedimenti di validazione che formano il nucledlaricerca di alto livello. L'interesse
per la valorizzazione ha superato I''mpegno a pnadaonoscenz&d®. Accade cosi che
governi e organizzazioni internazionali tipo I'OCSHOrganizzazione per la
Cooperazione e lo Sviluppo Economico) e la Commissi Europea aderendo al
paradigma che descrive la scienza come un mezzibegrato per la crescita, previa la
sua subordinazione ai dettami della competitivitantribuiscono a trasformare in
profondita i rapporti tra il sistema di ricerca plibo, il sistema economico e le istituzioni
dell'istruzione superiore. Sia il sistema di ri@rcsia le universita sono invitati a
privilegiare i progetti di ricerca spendibili sulemcato sacrificando la ricerca di base.
Questa tendenza orienta il finanziamento pubblicmmrae gli orizzonti della riceréa
sovvertendo quanto sancito in un rapporto del iretdello US Office of Scientific
Research and Development trasmesso al presidegilieStiati Uniti nella meta del secolo
scorso: “La ricerca di base conduce a nuova conascd-ornisce il capitale scientifico.

Crea il fondo da cui debbono essere ricavate ldicgzponi pratiche della conoscenza.

% Dalrymple D.,Scientific Knowledge as a Global Public Good: Cédnitions to Innovation and the
Economyin The Role of Scientiifc and Technical Data and Infation in the Public Domain: Proceedings
of a symposium (2003), The National Academies of Sciences, Waghim 2003, p. 48,
www.hap.edu/openbook/030908850X/html/35.html. DdliGa L., Tecnologia e democrazia. Conoscenze
tecniche e scientifiche come beni pubblid., Torino 2007, p. 255.

37 cfr. Gallino L., Tecnologia e democrazia. Conoscenze tecniche etifickke come beni pubblictit., p.
269.

3 Carrier M., “Interessen als Erkenntisgrenzen?\lissenschaft unter Verwertungsdruck”, in Hogrebe W.
e Bromand J. (a cura digrenzen und Grenzuberschreitungen, XIX: Deutsclugkess fur Philosophie.
Vortrage und KolloquienAkademie-Verlag, Berlin 2004, pp. 161, 162, dia Gallino L.,Tecnologia e
democraziacit., pp. 269, 270.

39 Cfr. Gallino L., Tecnologia e democrazia. Conoscenze tecniche etificiee come beni pubblictit., p.
269.
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(...) Oggi e piu vero che mai che la ricerca di basd battistrada del progresso
tecnologico.*°

La tecnologia fornisce alla scienza le potenzigtiga divenire davvero planetaria ma
anche in questo campo, ostacoli di varia natura pemmettono ancora la reale
conversione della scienza in bene pubblico globaleuni sono di natura economica
come, ad esempio, i costi eccessivi delle tecnelogediche che, quando non possono
essere sostenuti dalle strutture sanitarie pubdlicte riducono l'accessibilita ad una
grossa fetta di popolazione. Altri impedimenti sa@ostituiti dai costi locali per collegarsi
alla Rete ed anche dai costi elevati per I'accesanche dati e alla letteratura scientifica
che non permettono la condivisione di conoscenaeritercatori delle varie parti del
mondo. Vi sono poi ostacoli di natura legale. Tuagji le varie forme di protezione della
proprieta intellettuale che impedisce ai ricerdatibraccedere a banche dati, di proprieta
di editori privati, i cui contenuti sono stati padtl dagli stessi ricercatori grazie ai fondi
pubblici delle universita statali. Un saggio deD3Qicorda la fondamentale importanza
dell'accesso libero ai dati digitali: “I dati fatili sono fondamentali per il progresso della
scienza e per il nostro principale sistema di imziane. La liberta di indagine, la libera
disponibilita di dati scientifici, e la piena digaizione dei risultati tramite la
pubblicazione sono le pietre angolari della ricatchase, che sia la legge dello stato che
le norme della scienza pubblica hanno a lungo so&t&*. Oggi le modalita con cui gli
scienziati fanno ricerca sono cambiate. Spessordavosu dati gia immagazzinati su
gualche server e I'oggetto in esame e quasi sewggervato non piu direttamente ma
sullo schermo di un computer. Lo stesso saggidamh gli effetti, per la prassi della
ricerca, della digitalizzazione dell'informazioriérapidi sviluppi delle tecnologie e delle
reti digitali nei due decenni trascorsi hanno raliiente alterato migliorato i modi in cui

i dati possono essere prodotti, disseminati, gestitsati nella scienza e in tutte le altre
sfere di azione umana. (...) Ogni aspetto del moratarale, dal livello subatomico a
guello cosmico, tutte le attivita umane, ogni fordiavita, pud ora venir osservata e
catturata per mezzo di una banca dati elettronintere aree della scienza sono

completamente governate dai dati, quali la biomfatica nella biologia molecolare e le

0 Bush V.,Science, The Endless Frontier: A Report to the iflezs, United States Government Printing
Office, Whashington DC, July 1945, www.nsf.gov/od/Ipabgfbush1945.htm (ultima visita 08/09/2010),
pp. 13-14.

*I Reichmann J. H., Uhlir P. FA Contractually Reconstructed Research CommonSdantific Data in a
Highly Protetionistic Intellectual Property Envirarent in a “Low and Contemporary Problems”, LVI
(2003), n. 1, p. 317, cit. da Gallino [Mecnologia e democrazia. Conoscenze tecniche ptiiclee come
beni pubblicj cit., pp. 285, 286.
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scienze dell'osservazione ambientale. Tutta larcacelipende in misura crescente da un
agevole accesso alle risorse costituite dai da# en altrettanto agevole ust”.

Infine ostacoli di natura informativa legati allaiffdolta di consultazione e
organizzazione dell'inesauribile massa di dati mesglisposizione dalle tecnologie
dell'informazione e della comunicazione. Varie iatzve sono state intraprese nel mondo
allo scopo di rimuovere tali ostacoli di natura mmmica, legale e informativa e
permettere I'uso libero e democratico della connzaescientifica.

Tra esse vanno annoverate quelle ispirate alladila dellOpen Access il Free Online
Scholarship movement che prevedono l'accesso lib#giocosti e da ogni barriera, a
riviste elettroniche e banche dati. Molte assooiizscientifiche, enti pubblici di ricerca e
universita, hanno come obiettivo quello di dareaviti’Open Science che richiama
esplicitamente al movimento delpen sourse software

Nascono dunque esempi come Cambialabs, presentai €na comunita virtuale che
permette a scienziati che si trovano in luoghi diva anche molto distanti tra loro di
lavorare insieme, ma soprattutto sottolinea la ipdga di migliorare la diffusione di
scoperte, invenzioni e applicazioni che altrimeasiterebbero sconosciute, basata su una
piattaforma Internet che serve allo sviluppo, gha#to e alluso di nuovi strumenti di
ricerca, rilasciati tramite una licenza d’uso Biosyeroopen sourc€. Altro esempio di
successo & Research Gatansocial networldi piti di 25.000 ricercatori che permette di
condividere dati, effettuare ricerche semantictzeitdati condivisi, e collaborare con
colleghi all'altro capo del mondo. La Drugs for Neged Disease Iniziati¥2 (DNDi) &
invece un’associazione nata per sviluppare farmanobvativi contro le “malattie
dimenticate”. Essa ha sviluppato il primo farmagen sourceontro la malaria ovvero
non si paghera alcurrayalty per produrlo. Tra questo tipo di progeipen sourcee la
libera diffusione del sapere scientifico ci potreldssere la stessa differenza che esiste in
ambito informatico tra comunitiee softwargquelle che inizialmente hanno generato il
sistema Gnu/Linux e gli sviluppatori di softwaypen sourcel primi hanno un approccio
etico, che presuppone una metodologia di lavoroedoon c’é competitivita e dove
I'obiettivo € contribuire all’evoluzione del sapeadtraverso il riadattamento continuo
delle conoscenze e delle tecniche alle nuove niggel®l significatoopen sourcenvece

e compreso l'utilizzo del codice sorgente (nel cakla scienza pud essere una

2 |bid.

3. CambiaLabswww.cambia.org/daisy/cambialabs/home.html (ultiisita 07/09/2010).
V. ResearchGATE Scientific Netwprkww.researchgate.net (ultima visita 07/09/2010).
>\, DNDi Drugs for Neglected Diseases iniziativevw.dndi.org (ultima visita 07/09/2010).
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metodologia di ricerca), il che significa che puffahdendo la procedura a tutti, sono
possibili specifici accordi di licenza per applieajuel codice in specifici amiii

Piu recente e il progetto Science Commons, checapalla letteratura e ai dati scientifici
archiviati in forma digitale il principio dellereative commonvvero condivisione della
creazione intellettuale in maniera ampia secondmaldello "alcuni diritti riservati”.
Significa che gli autori rendono le loro opere disibili a titolo gratuito per determinati
usi e classi di utenti, ad esempio insegnanti,esttidricercatof?’.

Nello stesso periodo € nata I'idea del “web sencahtmeglio conosciuto come web 3.0
che utilizza un software in grado di organizzardolmgicamente l'informazione. In
guesto modo il contenuto di un testo viene indigiduin base all’'area semantica di
appartenenza indipendentemente dal linguaggiazailo e quindi indicizzato sulla base
del significato invece delle parole chid¥eSolo se si riuscira a dare espressione e seguito
a tali iniziative, superando le difficolta che imnt@bilmente sorgeranno, la scienza potra
compiere significativi passi sulla via per diveetaavvero un bene universale.
L’informazione scientifica dunque deve essere Abecondurre ad una scienza aperta che
appartenga all’intera umanita. Attraverso quesievaudforme di scambio informativo, gli
scienziati prendono le distanze dagli strumentlinianali di pubblicazione dei risultati
scientifici perché oltre ad essere diventati esstgarente onerosi, sono anche troppo
macchinosi e lenti per lo scambio di idee esseinaiareare reff. Gli studiosi inoltre
hanno sempre piu interesse a differenziarsi dauitircommerciali degli editori perché la
Rete permette di far circolare le loro opere setmeer ricorrere alla loro mediaziofle

In un certo senso i nuovi paradigmi della comunmaa scientifica riportano il colloquio
scientifico ai tempi di Galileo quando era la comdrdegli autori a decidere se una

scoperta o una ricerca era valida oppurg.no

“5 Gruppo Laseri| sapere liberato. Il movimento dell’'open sourckeicerca scientificacit., p. 120, 121.
47 Cfr. Garlick M.,A Review of Creative Commons and Science ComyriotBducause Review”, 2005, n.
5. p. 78, cit. da Gallino L.Tecnologia e democrazia. Conoscenze tecniche atificke come beni
pubblici, cit., p. 275.

“8 Gallino L., Tecnologia e democrazia. Conoscenze tecniche etificke come beni pubblictit. pp. 274-
287.

“9 Cfr. Di Donato F.La scienza e la rete. L'uso pubblico della ragiored’eta del WebFirenze University
Press, 2009, p. 92.

%0 Cfr. Pievatolo M. C.Sul detto comune: il sapere & pubblico in teoria, privato nella praticacit., p. 2.

*1 De Robbio A.Nuovi modelli di comunicazione scientifica nell’'aitale: periodici elettronici, banche
dati e archivi apeiit www.storia.unina.it/perfez/derobbiomode.PDFfifo& visita 16/07/2009), p. 22.
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1.3. Scienza e pubblico

Negli Stati Uniti, agli inizi degli anni '20, un aeso dibattito aveva come protagonista il
rapporto tra cittadini e scienza. A scontrarsi erdne filosofi sociali Walter Lippman e
John Dewey. La questione si poneva perché in quegli nelle nascenti universita e
negli istituti privati di ricerca americani si cangiava ad investire parecchio nella ricerca
scientifica e gli scienziati iniziavano ad assumere ruolo sempre piu importante
all'interno della societa statunitense. Nessunkegell importanti decisioni governative o
politiche poteva essere presa senza consultaresghrti scientifict. Lippman era di
guesto avviso e sosteneva che le opinioni deg@nzaati dovessero costituire il centro del
processo decisionale nazionale. Del resto eranangti a poter accedere ai risultati delle
ricerche pubblicati sulle riviste scientifiche endue soltanto loro erano in grado di
fornire alle commissioni governative i resocontillsuimplicazioni delle scoperte
scientifiche. A parere di Lippman, la gente comucen il suo pensiero confuso era
preferibile che rimanesse fuori dalle discussidbi. tutt'altra idea era Dewey. Egli
affermava che il processo decisionale non dovesak essere sottratto al cittadino
comune il quale potrebbe anche non cogliere cestenimologie tecniche ma e
sicuramente in grado di comprendere come utilizzgrenformazioni per lo sviluppo di
un paese. Dewey si convinse che la vera democsapi@teva realizzare solo se i cittadini
partecipavano alla gestione della cosa pubblicd @ibattito pubblico principalmente
guando l'oggetto del dibattere era I'informazioeestifica che stava diventando sempre
pit influente nella vita individuale e sociale

In tempi piu recenti altri autori hanno condivisadet posizione, uno di loro e Boyle il
guale sostiene che un accesso piu ampio ai mateui#lirali e scientifici da parte del
pubblico non esperto ovvero di individui e grupgiezni al mondo accademico puo avere
un notevole impatto sull’erudizione, la culturacese anche sulla scienza. | beni comuni
della conoscenza, dunque, non devono essere aggpomiella comunitd accademiéa
Gia il sociologo Robert Merton aveva individuato‘éomunitarismo” tra i valori e le
norme che garantiscono il funzionamento della gge®econdo il pensiero di Merton i
risultati e le scoperte non sono proprieta del dimgicercatore ma patrimonio della
comunita scientifica e della societd nel suo cosgdd Con “Mertonianesimo” si

%2 Cfr. White R.A., “Presentazione”, Valente Adriaa c. di), Trasmissione d’elite o accesso alle
conoscenzeFranco Angeli, Milano 2002, p. 11.

%3 |bid., p. 12.

* Hess C., Ostrom E., “Introduzione. Panorama soi bemuni della conoscenza”, in Hess C., Ostrom E.
(a c. di),La conoscenza come bene comune. Dalla teoria adliga, cit., p. 22.

%> Bucchi M.,Scienza e societdl Mulino, Bologna 2002, p. 27.
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intende, in genere, un processo di ricerca libeeperta, non ostacolata da vincoli di
segretezza o rivendicazioni di proprieta, ma sattg al processo @eer reviewper aver

la garanzia dell’originalita e attendibilitd del tedale pubblicatyf. Merton, infatti,
descrive la scienza come un processo in cui ghriafono esclusivamente gli esperti
ovvero gli scienziati. La “liberazione” che ipoteBoyle nel suo recente articolo “Merton
liberato? Accesso libero e decentralizzato a madieculturali e scientifici” € invece
guella che sarebbe costituita dall'accesso da phatepubblico generico alla ricerca
scientifica. Merton non poteva immaginare che dualdecennio piu tardi informazioni
scientifiche sarebbero passate per un mezzo casiagreo, come la Rete, senza
necessariamente essere sottoposte a referaggionmia enedesima garanzia di qualita.
Se la Rete offre contenuti piu affidabili di quasigoteva immaginare, fa notare Boyle, é
perché attraverso il Web si realizza una sortaetir review‘laica” i cui effetti sono
impressionanti. Strumenti come il web 2.0 permettono di produromtenuti con la
collaborazione di piu utenti. In questo ambienteciazione collettiva, le persone che
hanno un particolare interesse per un argomengrigt®no contributi che poi saranno
commentati, modificati e corretti da altri e peaqto anarchico posa apparire il processo,
alla fine risulta assai affidabile. Come recitaaredo del softwar®pen source“se ci
sono abbastanza occhi per guardare i bug durarw BoBoyle quindi si chiede se non
sia il caso di aprire anche al vasto pubblico e sao al pubblico accademico, gli archivi
con i risultati originali epeer reviewedlella ricerca e se anche i non ricercatori potbann
dare un contributo utile al campo di ricerca. Sedk inoltre se gli accademici non stiano
troppo sottovalutando la capacita di un pubblicaath esperti che abbia libero accesso a
materiali culturali e dati di fatto oltre che adiewli scientifici, di aggiungere ricchezza e
profondita al mondo della ricerca. Ma alla fine ssiopre fiducioso e prendendo in
considerazione i grandi successi dello svilupposoéwareopen sourcen cui gli utenti
sono anche progettisti, uniti al successo della ceime opera di consultazione, afferma
che per analogia si pud ben essere fiduciosi amefla costruzione di beni comuni
accademici e scientifici per permettere ai non gsgiefare di questi beni un uso non solo
di consumo ma anche produttivo. Non sono rari i gagui gruppi di non specialisti,
molto motivati, hanno contribuito a modificare lelipche di indirizzo della ricerca. Se
poi si prende come esempio il mondo della riceralina, si scopre che un numero

sempre piu elevato di profani ricorre a Internet fage ricerche su una malattia di cui

% Cfr. Boyle J., “Merton liberato? Accesso liberalecentralizzato a materiali culturali e scientifiéh
Hess C., Ostrom E. (a c. di)a conoscenza come bene comune. Dalla teoria &dlica, cit., p. 128.

> |bid., pp. 134, 138.

%8 |bid., p. 144.
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soffrono, o di cui soffre un familiare, per aiuiaasporre domande piu corrette ai medici,
per controllare i risultati di nuovi studi e cosavl NIH hanno addirittura riprogettato
Medline per renderlo pitl accessibile al pubblicofanc’®. “A volte, naturalmente, questo
significa anche che le persone che non hanno cempetmediche sbagliano ad
autodiagnosticarsi una malattia, tartassano il mwopmedico con fantasiose
interpretazioni di studi non pertinenti o rifiutamaccini sulla base di accuse non provate
di possibili effetti collaterali. Questi sono cos#iali; eppure I'opinione comune sembra
essere che i benefici siano ancora maggiori: nrglmonsapevolezza sui temi sanitari,
maggiore facilita di scoprire diagnosi errate, pnontezza nel rivolgersi a un medico
guando ce n’e bisogno, assistenza nella formazdngruppi di pazienti e, a volte,
addirittura iniziative di gruppi di pazienti pergmnuovere lo sviluppo di nuove teragie”
Aprire dunque, conclude Boyle, e poi fermarsi aeredcosa emerge, “Potremmo essere
altrettanto sorpresi quanto lo siamo stati quaradcete ha smesso di essere I'emblema
dell'inaccuratezza per diventare una fonte abitdatonsultazioneé™.

Non pud certo definirsi non accurato il materialee ¢l Massachusetts Institute of
Technology (MIT) ha deciso di mettere a disposieiatel pubblico tramite Internet a
partire dall’aprile 2001. Grazie al progetto OpentseWare (OCWY tutti i corsi del
curriculum del prestigioso istituto sono liberaneergtccessibili al mondo intero. Ad
ottobre 2010 i corsi disponibili, suddivisi in ttasei ambiti disciplinari che vanno da
“Aeronautics” a “Writing and Humanistic Studies”rep 2000. La loro frequentazione
non adduce a un titolo di studio ma il beneficionénenso. Si pensi all’utilita che ne puo
derivare ai paesi in via di sviluppo, ma anche &ilaazione continua di innumerevoli
persone nei paesi sviluppati, poter disporre di02@0rsi on line erogati dal piu
prestigioso politecnico del montfo

Dell’esigenza di coinvolgere il pubblico dei norpesdi al dibattito pubblico che abbia per
oggetto problematiche scientifiche con ricaduteéadbse ne discute, come si € visto, da

guasi un secolo. Tuttavia nell’'ultimo decenniogid@ndo cioé una certa comunicazione €

V. Varon E.,Meline Plus: Ondine Medical Info for Ordinary Peepl
http://edition.cnn.com/TECH/computing/9901/18/madlidg (ultima visita 15/10/2010), e Medline Plus
www.nlm.nih.gov/medlineplus (ultima visita 15/10421), cit. in Boyle J., “Merton liberato? Accessbdio
e decentralizzato a materiali culturali e sciedtificit., p. 144. 145.

% Boyle J., “Merton liberato? Accesso libero e demizzato a materiali culturali e scientifici”, tGi p.
145. Boyle alla nota 18 cita il caso di Sharon femadre di bambini malati di PXE, € stata definita
degli inventori del brevetto del gene responsatiilguesta malattia. Altro esempio emblematico #acdei
coniugi Odone che hanno scoperto il farmaco notmecdL’Olio di Lorenzo” grazie al quale hanno
regalato, al proprio figlio, oltre venti anni ditaj www.medicinalive.com/medicina-tradizionale/reala-
biologica/lolio-di-lorenzo-lincredibile-storia-delffamiglia-odone/ (ultima visita 15/10/2010).

®L Cfr. Ibid., pp. 137-149.

%2 MITOPENCOURSEWARHttp://ocw.mit.edu/index.htm (ultima visita 22/2010).

83 Cfr. Gallino L., Tecnologia e democrazia. Conoscenze tecniche ptificiee come beni pubblictit. p.
248.
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apparsa suScienc& gli scienziati britannici hanno deciso che il rethd Public
Understanding of Science (PUS) con il quale venlgsacritta, fino a quel momento, la
riflessione sul rapporto tra scienza, tecnologsa@eta, era ormai superato. Nel tentativo
di proporre un modello piu adeguato a definire dpporto scienza-societa € stato
formulato negli anni piu recenti il Public Engagerhim Science and Technology (PEST)
fondato sull'idea del coinvolgimento del pubblico sarebbe meglio dire dei pubblici
della scienz&®, attraverso il dialogo tra scienziati e non espétidove il PUS
riconduceva ad un deficit di comprensione la dizdatra scienza e cittadino. In esso,
infatti, i modi per migliorare la comprensione plibh della scienza sono improntati al
modello top-down Come sottolinea Nico Pitrelli, in questa progpattil flusso di
informazioni tra scienza e pubblico € monodireziendl pubblico, considerato come un
oggetto omogeneo non meglio definito, € il ricedtagpassivo della conoscenza “pura’
prodotta dalla comunita degli scienzidti”ll compito di rendere la scienza comprensibile
e stato esplicato, nella maggior parte dei caslidalgatori, spesso giornalisti, e le attivita
di comunicazione non si sono basate sul bisognalle sompetenze del pubblico ma
sulle sue presunte lacune culturali e cognifivela nell'era del PEST anche il ruolo dei
media cambia ed i professionisti della comunicaziassumono ora un’altra funzione,
definita botton-up che consiste nel portare all’attenzione dei aecisolitici le esigenze
del pubblico o di specifici gruppi di intere§&eln una societd democratica, infatti, i
mezzi di comunicazione piu che preoccuparsi di add pubblico, devono piuttosto
“fornire un’arena di confronto alle diverse posizisui temi di maggiore interesse e

09 Giancarlo Sturloni usando una metafora affermea“ahtempio si & sostituito

attualita
il foro, alla torre d’avorio I'agora, legittimandon confronto sempre piu allargato (e
talvolta aspro) sulle implicazioni sociali, etiche politiche delle applicazioni
tecnologiche®. E grazie all'allargamento dell'arena del dibattia platea & cresciuta e
non é piu costituita da un solo pubblico ma dapaibblici: associazioni di consumatori,
comitati di cittadini, movimenti ambientalisti, pdr politici, istituzioni governative,
manager dell'industria, professionisti della conwazione,stakeholdersed altri attori

sociali che al pari di scienziati, tecnici ed esipaassumono un ruolo di rilievo nel

® From PUS to PESTScience”, vol. 298, 4 ottobre 2002, p. 49.

% pitrelli N., La crisi del “Public Understanding of Science” inr@h Bretagna JCOM 2 (1), March 2003,

http://jcom.sissa.it/archive/02/01/F020101/jcom0@20D3)F01_it.pdf (ultima visita 15/10/2010), p. 1.

% |bid., p. 5.

7 Ibid.

8 Sturloni G., Il ruolo della comunicazione nelle controversie dechi., “Micron-comunicazione”,

\6/gww.arpa.umbria.it/resources/docs/micron%ZO?/MICR’_@MS.pdf (ultima visital5/10/2010), p. 16.
Ibid.

O lbid.
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processo decisiondfe In questo modo viene favorita I'interazione, Iditezionalita e la
partecipazione al fine di ricondurre la scienzaa aiua responsabilita socifle
Un’iniziativa che si propone di operare in questazione e quella ideata da un gruppo di
scienziati bolognesi dal titolo “Bottega della s@a”. Nata sul modello degcience
Shopseuropei, € operativa dal marzo 2008. Si trattairditentativo di mettere in rete
diversi soggetti provenienti dal settore scientifee non, pubblico e privato, dal mondo
professionale e dalla societa civile che condivitteie diverse competenze che vanno
dall'analisi di impatto ambientale alle strategie€dmunicazione, hanno voluto creare un
“laboratorio multidisciplinare di ricerca partecipadove fare ricerca su temi socialmente
orientati e non autoreferenziali. In altre parolestc propone di tutelare le istanze

provenienti dalla societa civile e promuovere teta circolazione del sapéte

71 i

Ibid.
2 Musard P.Per una sostenibilita integrata. Verso una “bottedgla scienza’ cit., p. 6.
3 Ibid. pp. 6. 7.
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2. Storia ed evoluzione dellOpen Access

L’ Open AccesgOA) e il libero accesso online alle produzionigimali di ricerca. La
letteratura OA non € solo gratuita per chiunqueiaabiba connessione a Internet, ma é
anche libera da quasi tutte le restrizioni di learecopyright Peter Suber scrive: “La
letteratura OA é letteratura senza barriere, ptadomuovendo quelle di prezzo e di
autorizzazione che bloccano l'accesso e limitamsd’ di gran parte della letteratura

“ | fine ultimo

pubblicata in modo convenzionale, a mezzo stamgaureponline
dell'accesso aperto e, di conseguenza, quello hngjee il “progresso scientifico e

tecnologico a favore di una crescita sociale, caleued economica collettiva”

Nel documento BOAI si legge: “La letteratura chevimdbbe essere liberamente
accessibile online & quella che i ricercatori cedsanza corrispettivo economico. (...)
Con “open access” a questa letteratura intendiansoid libera disponibilita sulla rete, ed
il permesso ad ogni utente di leggere, scaricaspiace, distribuire, stampare, cercare,

linkare al full text (...)™

, Il materiale scientifico di proprio interesse tlizzarlo per
ogni altro scopo legale. Le sole restrizioni poata riproduzione e distribuzione,
consistono nel fatto che I'autore mantiene il colfirsull'integrita dell'opera e il diritto
ad essere riconosciuto e citato correttariénte

La letteratura di ricerca OA potrebbe a questo @awi/icinarsi molto allo status di bene
di pubblico dominio, medesima caratteristica dberebbe appartenere, come si € visto,
alla conoscenza. Nella realta il pubblico dominmstituisce solo uno dei modi per
rimuovere le barriere che impedirebbero I'OA, piaguente nella pratica € il consenso
del detentori detopyright Tali aspetti verranno approfonditi nel corso aethttazione,
dopo aver ripercorso le tappe fondamentali detbaase dell’evoluzione di questo nuovo
paradigma della comunicazione scientifica. E’ utilgorima battuta ricordare come nasce

la conoscenza scientifica.

™ Suber P., “Creare un bene comune attraverso étditaccesso”, in Hess C., Ostrom E (a c. @),
conoscenza come bene comune. Dalla teoria allagaaBruno Mondatori, Torino 2009, p. 177. V. anche
Suber P., How Should We Define “Open Access”? SRARC Open Access Newsletter”, 2 Agosto 2004,
www.earlham.edu/~peters/fos/newsletter/08-04-03efine (ultima visita 06/09/2010).

> De Robbio A., “Open Access o Accesso Aperto”, Archivi aperti e comunicazione scientifica
ClioPress-Universita degli Studi di Napoli Fedetiddipartimento di Discipline Storiche “E. Lepore”,
Napoli 2007, p. 33.

°/. Budapest Open Access Initiatj\.

" Alosi B., Dalla crisi della comunicazione scientifica allerategie Open Access: nuovi modelli di
circolazione del sapereesi di diploma in Bibliografia, Universita dedlitudi di Roma “La Sapienza”,
Roma 2004, cab.unime.it/mus/archive/00000336/0Ki8182005.pdf, (ultima visita 31/08/2010), pp. 53,
54,
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John Ziman in un suo scritto afferma “Il princidiasilare della scienza e che i risultati
della ricerca devono essere resi pubblici. Qualsiasa gli scienziati pensino o dicano
individualmente, le loro scoperte non possono essensiderate come appartenenti alla
conoscenza scientifica finché non sono state téferiregistrate in modo permanerie”
Si potrebbe dunque affermare che fino a quandoveogono rese pubbliche esse sono
soltanto pensiero scientifico. La scienza alloraesilizza attraverso un processo che
prevede due momenti: quello privato in cui lo sziato osserva la natura e quello
pubblico in cui egli comunica i risultati dei sugtudi. In altri termini non esiste scienza
senza comunicaziofie

Ma da qualche tempo il processo con cui “gli stedproducono, condividono, valutano,
diffondono e conservano i risultati dell'attivitéisntifica®® & entrato in crisi. Le prime a
manifestare insoddisfazione sono state, intornbaagli '90, le comunita accademiche e
di ricerca secondo le quali il modello tradiziondiecircolazione del sapere non era piu
sostenibil&". La manifestazione pitl evidente della crisi dsltaolarly communicatiog
derivata dal vertiginoso aumento dei prezzi dedibamamenti alle pubblicazioni
scientifiche seriali, media d’elezione per la dffane della produzione accadenfifca
Tuttavia, esaminando la problematica piu a fond®cepre che tale crisi non riguarda
solo la sfera dei prezzi ma investe l'intero precesli circolazione del sapere che ha
mostrato aspetti di criticitd spesso sottovalutati.

Tra le conseguenze di un sistema preoccupato ueitamdi favorire gli interessi
economici degli editori, emerge 'aumento defiormation dividetra paesi ricchi e paesi
poveri. Da un articolo di qualche anno fa dal Gt6Scientific Colonialism and Safari
Research®® pubblicato dalClinical Medicine & Health Researghemergono dati che
dimostrano quanto sia discriminate per la prodwziscientifica non poter avere accesso
all'informazione. | sette autori appartenenti a $?ae via di sviluppo (Massico, Ghana,
Zimbawe, Brasile e Cina) dimostrano come sia imipdss per alcune nazioni acquistare

periodici a stampa. Dallo studio viene fuori chealbbonamento annuoSciencecosta

8 Ziman J.,An the philosophical and social aspects of scieand technology Cambridge University
Press., Cambridge, 1987, cit. da GrecdlRnodello Venezia. La comunicazione nell’era pastademica
della scienzaics.sissa.it/conferences/csintrouzione.pdf (wdtiisita 15/10/2009), p. 13.

" Greco P.Jl modello Venezia. La comunicazione nell’era pastademica della sciengeit., p. 13.

8 Tammaro A. M.,La comunicazione scientifica e I'editoria igitalevoluzione o rivoluziongspace-
unipr.cilea.it/bitstream/1889/36/2/La%2bComunicae#2bscientifica.doc (ultima visita 01/08/2009), p.
1.

8 pellizzari E. Crisi dei periodici e modelli emergenti nella corinazione scientificacit., p. 46.

82 Guerra L.,Paradigmi emergenti della scholarly communicatiéBollettino AIB: Rivista italiana di
biblioteconomia e scienze dell'informazione”, 42Q2), n. 4, p. 413-437,
eprints.rclis.org/archive/00000131/01/Paradigmi_pS.htm (ultima visita 10/09/2009), p. 1.

8 AA. VV., Scientific Colonialism and Safari Researt@linical Medicine & Health Research”, NetPrints,
11 January, 2000.
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250 dollari laddove il reddito medio pro-capite neupera i 300 dollari. Quasi il 25%
degli scienziati del mondo vive in Paesi in vissdiluppo ma di questi scienziati, coloro
che pubblicano sulle riviste internazionali soncmmeel 398*

La consapevolezza della necessita di una svoliadwto le comunita scientifiche e gli
ambienti bibliotecari a promuovere iniziative chanho mutato profondamente le
modalita di circolazione del sap8teTra di esse vanno annoverate quelle messe in atto
dalle frange piu sensibili e “sovversive” della aamita scientifica che a seguito di una
sorta discholars’ rebellion hanno elaborato modeffiee accessli diffusione delle idee e
dei nuovi contributi della scienza. Harold E. Vasnuehe aveva diretto il National
Institute of Health ha suggerito di boicottare ggernali scientifici e accademici che si
fossero rifiutati di rendere liberamente accessdrilline, entro breve periodo, gli articoli
gid pubblicati sulle riviste tradizion&li Lo stesso Varmus, nel 2001, ha proposto di
costituire un International Corps per la Globaledce per permettere agli scienziati di
essere “missionari” e di aiutare a costruire unluca scientifica globale al fine di
abbattere le barriere culturali, territoriali e romiché&’. Stevan Harnad che gia nel 1990
fondava loscholarly skywritinguna forma di comunicazione scientifica interataperta

al dibattitd® dieci anni dopo ha avanzato I'idea degfirint repositorie¥’, un nuovo
modello di organizzazione della letteratura scferaiche inizialmente prevedeva l'auto-
archiviazione online, da parte degli autori, degticoli nati nella sola veste elettronica e

20 Altri fautori del libero accesso

che non avevano pertanto i “diretti precursori ace
sono stati Andrew M. Odlyzko e Paul Ginsparg &tivdi quello che ha preso il nome di
Electronic Publishing Reform Movement. Odlyzko, emaaitico degli AT&T Bell

Laboratories, gia nel 1995 preannunciava la spar&zidei periodici cartacei a vantaggio

dei formati elettronici molto piu rapidi, accessilke affidabili nella disseminazione

8 Cfr. De Robbio A.Nuovi modelli di comunicazione scientifica nell'edagitale. Periodici elettronici,
banche dati e archivi apertgit., p. 24.

8 Alosi B., Dalla crisi della comunicazione scientifica allerategie Open Access: nuovi modelli di
circolazione del sapereit., pp., lll, IV.

8 Qlsen F.Scholars urge a boycott of journals that won't ese articles to free archive$The Chronicle
of Higher Education”, (2001), March 26, chronicnvarticle/Scholars-Urge-a-Boycott-of-/107452/,
(ultima visita 25/07/2010); cit. da Pelizzari Exisi dei periodici e modelli emergenti nella conearione
scientifica cit., p. 46

87varmus H. E.Time for a Global Science Corpg§he Scientist”, 2006, 5 luglio.

8 Harnad S.Scholarly skywriting and the prepublication contiuwf scientific inquiry “Psychological
Science”, 1 (1990) pp. 342-343; cit. da Pellizz&rj Crisi dei periodici e modelli emergenti nella
comunicazione scientificait., p. 47.

8 Alosi B., Dalla crisi della comunicazione scientific alle ategie Open Access: nuovi modelli di
circolazione del sapereit., p. 39.

% Cfr. Kling R., Spector L., McKim G.Locally Controlled Scholarly Publishing Via the énhet: The
Guild Mode| “The Journal of electronic publishing”,
www.quod.lib.umich.edu/cgi/t/text/text-idx?c=jepew=text;rgn=main;idno=3336451.0008.101, (ultima
visita 26/07/2010).
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dell'informazione scientific# e soprattutto assai pitl economici. In tempi picergi ha
sottolineato come fosse possibile “archiviare tudteoubblicazioni correnti nel campo
della matematica ad un costo annuo molto inferi@equello di un singolo
abbonamentd®. Ginsparg, fisico delle alte energie, & colui pee primo ha avuto l'idea,
sostiene De Robbio “di generalizzare il sistemdadebmunicazione diretta e distribuita
come ai tempi di Galiled® ed ha realizzato alla fine del 1991 ArXiv, I'arciui di eprint
nel’ambito della fisica presso il Los Alamos Nat# Laboratory’. In seguito, sulla scia
di tali iniziative rivoluzionarie, sono state s\plpate nuove soluzioni per liberare la
comunita scientifica dai “lacci con i quali il mato aveva imbrigliato il sapere e
impedito la sua libera circolaziori@” Dette soluzioni hanno condotto alla nascita, Wa u
lato, di paradigmi alternativi ed economicamente gostenibili di editoria elettronica,
finalizzati alla realizzazione di un mercato piurgeetitivo e accessibile e dall’altro di
modelli ispirati alla filosofia dellOA per un acsso libero e senza barriere
all'informazione scientifica online, reso possibdache da condizioni piu favorevoli di

copyright®.

2.1.La serial journal crisise il paradosso dellascholarly communication

Analizzando l'attuale sistema di produzione sciadie di pubblicazione dei risultati
della ricerca, il paradosso che emerge e il seguémStato finanzia con fondi pubblici la
ricerca; le strutture di ricerca producono scienzzgjono gratuitamente (non sempre,
spesso la struttura di ricerca deve pagare il Zereditoriale) all’editore i diritti d’autore
sull'informazione scientifica relativa ai risultadella ricerca e poi riacquistano a prezzi

elevatissimi, mediante le biblioteche, la medesinfarmazione da esse proddftaNe

1 Alosi B., Dalla crisi della comunicazione scientifica allerategie Open Access: nuovi modelli di
circolazione del sapereit., pp. 38, 39.

9 Odlyzko A. M., Tragic loss or good riddance? The impending derofseaditional scholarly journals
“Notices of the Amarican Mathematical Society”, 421 (1995), p. 50, 51.

% De Robbio A.Nuovi modelli di comunicazione scientifica nell’atitale. Periodici elettronici, banche
dati e archivi aperticit., p. 6

% Pellizzari E.,Crisi dei periodici e modelli emergenti nella conmazione scientificain “Biblioteche
oggi”, Novembre 2002, www.bibliotecheoggi.it/2002020904601.pdf. (ultima visita 06/09/2010), p. 48.
% Alosi B., Dalla crisi della comunicazione scientific alle ategie Open Access: nuovi modelli di
circolazione del sapereit., pp. 40, 41.

% Ibid., pp. VII, 41.

97 Caso R.|.’Open Access alle pubblicazioni scientifiche: umeva speranza
docs.google.com/viewer?a=v&q=cache:p8DOuDRUnpEihtpbiblio.unitn.it/archive/00001546/01/Robe
rto_Caso_Open_Access_Una_Nuova_Speranza_02_02pa60%22L'Open+Access+alle+pubblicazioni
+scientifiche&hl=it&gl=it&sig=AHIEtb SWUyV6MMtjkQTIWiZ2sdULc24P3A (ultima visita 31/10/2009),
p.17.
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consegue che sotto I'aspetto economico I'unico ggad per il ricercatore si misura in
termini di avanzamento di carriera visto che essmg@ principalmente sulla
pubblicazione degli articoli. Mentre I'altro vantsig, che risiede nel fatto di disseminare
il proprio lavoro nella comunita scientifica e ditemere riconoscimento per il proprio
contributo, e fortemente limitato dai problemi dcasso legati alla rigida tutela del diritto
d’autore ed ai prezzi proibitivi degli abbonameriti.paradosso citato all’inizio non
riconosce di fatto alla conoscenza lo status delmrbblico e sembra dimenticare che la
vera fonte che finanzia la produzione degli artigolrappresentata, in primis, dagli
studenti, dai contribuenti e dai cittadini tuttieckedono nel finanziamento alla ricerca
scientifica un investimento a lungo termine. Inr# analisi a farne le spese € dunque
lintera societd’.

| primi ad accorgersi che il sistema tradizionalecdmunicazione scientifica, basato
essenzialmente sui periodici a stampa, stava aaditl, sono stati, negli ultimi decenni
del ‘900, i bibliotecari americani stretti tra leluzione delle risorse economiche delle
biblioteche e la spirale delllaumento dei prezdledaviste scientifiche che, secondo uno
studio dell’Association of Research Libraries, megini tra il 1986 e il 2000, si é aggirato
intorno al 226%. Incremento sensibilmente superar@asso d’inflazione di quegli anni
che negli Stati Uniti & stato pari al 57Negli anni successivi I'incremento & continuato
in maniera regolare arrivando nel 2005 a circa30% oltre I'inflazione e i profitti
dichiarati da alcuni oligopoli dell'editoria comnuéle sono arrivati anche al 48%
Una delle cause del fenomeno e da ricercarsi ttel ¢ae gli autori per rispondere ad un
imperativo molto diffuso nellambiente accademi€®p publish or to perish”, hanno
necessita, per farsi conoscere e far carrierapbblare il piu possibile. Cid ha avuto
come conseguenza la crescita incontrollata deogieiie gli editori scientifici, costretti a
lanciare nuove riviste, hanno attuato delle pdigicdi recupero degli investimenti
eccessivamente onerose per gli utenti finali. Einorata allora a circolare negli ambienti
accademici I'espressionserial journal crisis che indica, non solo, la crisi delle
pubblicazioni scientifiche seriali, ma anche qualiatutto il sistema di condivisione e
elaborazione delle conoscenze scientiftthdove il meccanismo é stato aggravato dal

fatto che i ricercatori non solo vogliono pubblieaui periodici piu quotati (spesso con

% De Robbio A.Nuovi modelli di comunicazione scientifica nell'at@itale: periodici elettronici, banche
dati e archivi apeitit cit., p. 3.

% Guerra L. Paradigmi emergenti della scholarly communicatioit. p. 1.

1% pe Robbio A.,Il copyright scientifico per una gestione apertalaeonoscenzawww.condividi la
conoscenza.org/index.php?option=com_content&vieticta&id=68:il-copyright-scientifico-per-una-
gestione-aperta-della-conoscenza&catid=16:artiediEoni-precedenti&ltemid=37 (ultima visita
12/10/2009), p. 2.

191 Guerra L. Paradigmi emergenti della scholarly communicatioit.
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alto impact facto), essi vogliono anche leggere i periodici che @gpgono alla
categoria delle “riviste fondamentalicdre journal3. Questa tendenza comporta la
concentrazione del mercato intorno alle riviste pitestigiose che devono essere
acquistate a tutti i costi e a qualsiasi prezzo, cita rivoluziona I'economia della
conoscenza e sovverte una regola fondamentalgided scientifico ovvero I'ampio
accesso a costi ridottf.

L’idea deicore journalsé nata agli inizi degli anni '60 quando Eugene ®&fmetteva a
punto un grande “nucleo scientifico” di titoli dviste come base dellScience Citation
Index (SCI) dell'lnstitute for Scientific Information $ll). Attraverso questo nuovo
strumento nasceva una scienza elitaria molto anch#an mano agli editori commerciali
si trasformava, sostiene Jean-Claude Guédon “imezien costitutivo di un ‘mercato
anelastico’, ovvero di un mercato in cui la domaedasolo poco influenzata dai prezzi
(e viceversa)*®® Alla fine degli anni '80 il sistema editorialeromerciale ha cominciato
a manifestare le sue anomalie e le conseguenzeziar@® sono divenute cosi dannose da
provocare malcontento nei bibliotecari e nelle coitéuscientifiche. Henry Barschall,
medico dell’Universita del Wisconsin, ha prodottm, modo pionieristico, alcune
statistiche che hanno mostrato che se messo inge&al costo per 1.000 caratteri, il
prezzo delle riviste considerate, poteva variargugd ordini di grandezza, ma se messo in
relazione al fattore d’impatto, esso variava didrdini di grandezza. Questo ulteriore
dato dimostra I'arbitrarieta con cui finora e stgastito il sistema dei prezzi delle riviste
scientifiche e la sua totale sconnessione dai adisfproduzione: “non si paga per
l'informazione, si paga per il prestigit®. Sempre Guédon, nel sia lunga ombra di
Oldenburg: i bibliotecari, i ricercatori, gli edito e il controllo dell’editoria scientifica
cita un esempio della realtd accademica canademastrazione di come le “riviste
fondamentali” hanno piu che danneggiato finanzmeate le biblioteche. Scrive Guédon:
“secondo la Canadian Association of Research LissalUniversita di Toronto spende
in periodici circa tre volte di piu della bibliotcanadese di ricerca che la segue in ordine
di grandezza (quella dell'universita di Alberta)geesto dovrebbe tradursi in qualcosa
come il possesso di un numero di testate di tréeveliperiore. Per conoscere quanti
articoli interessanti in piu uno scienziato puovéne a Toronto rispetto ad Alberta, pero,
si devono dividere questi numeri di tre volte sigreper il moltiplicatore di Bradford.

Se, ad esempio, questo moltiplicatore € due, ¢apdi il numero delle testate porta ad

192 Guédon J. C.La lunga ombra di Oldenburg: i bibliotecari, i riceatori, gli editori e il controllo
dell’editoria scientifica eprints.rclis.org/2573/1/oldenburg.htm, (ultimaita 12/10/2009), p. 14.

193 1pid., pp. 12, 15.

194 1bid., pp. 15, 16.
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ottenere un numero di articoli interessanti solo uwia volta e mezzo superiore.
L’investimento aggiuntivo diviene rapidamente meamoduttivo, il che spiega perché
solo una biblioteca in Canada cerca di mantendrsli @opra delle altre e di stare
all'altezza delle migliori biblioteche americané;saggerisce anche perché 6-7 milioni di
dollari canadesi in riviste (...): questa somma gvossodo corrisponde a quella
necessaria per acquistare I'insieme delle rivistesitlerate fondamentali, con variazioni
locali minime. In breve, le biblioteche di ricerceembrano utilizzare le riviste
fondamentali come banco di prova elementare (..tde foanno gli occhi fissi su quella
soglia e acquistano quanto piu possibile dall’imgedelle riviste fondamentali. Un
insieme che in effetti & divenuto mmust *°°. Ma quanto costa finanziare un articolo? Nel
2001 Paul Ginsparg ha stimato un costo medio dimi@ dollari. Esso comprende:
retribuzione del ricercatore, costo per attrezzatlirlaboratorio e spese collegate. E gl
editori? E’ indubbio che all'inizio la loro presem2 stata probabilmente benefica: hanno
garantito il lavoro di editing, e di distribuzionggordinato il rapporto tra autorireferee
per assicurare la qualita delle loro pubblicazidténno perd adottato una politica dei
prezzi che ha mortificato lscholarly communicatioe che e stata malvolentieri accettata
proprio per il fatto che la letteratura scientifica loro, viene ceduta gratuitamente.
Michael L. Rosenzweig, professore all’'Universitdl'deizona e presidente del comitato
editoriale di SPARC, a riguardo sostiene: “sevarammercial publishers have so
emphasized the maximization of profit that theyéneastricted the flow of knowledge. In
so doing they have exiled themselves from the anadenterprise™®®.

Altri aspetti critici del sistema tradizionale doraunicazione scientifica riguardano i
ritardi nella pubblicazione dei risultati delle erche che ne rallentano la diffusione
all'interno della comunita scientifica. Essi sonovdti principalmente al macchinoso
sistema dpeer reviewma anche al vertiginoso aumento della produzicmensfica che
produce lentezze editoriali e postali. Infine I'aemto esponenziale dei titoli delle riviste
cartacee, comporta problemi legati all’organizzaeio dello spazio necessario
all'archiviazione, alla conservazione della madaicquantita di materiale cartaceo
accumulato ed anche ingenti spese gestitfali

A fronte di tale situazione, la comunita scientfinternazionale, a cominciare dalla fine

degli anni '80, ha iniziato a rivolgere la propattenzione alle tecnologie informatiche,

1% pid., p. 18.

1% cfr. Guerra L.Paradigmi emergenti della scholarly communicatioit. p. 2.

197 De Robbio A.Nuovi modelli di comunicazione scientifica nell'afigitale: periodici elettronici, banche
dati e archivi apeitit cit., p. 3.
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potenzialmente in grado di offrire nuove soluzioai problemi della scholarly
communication

In realta il passaggio dal formato cartaceo a quelettronico non sembra aver
comportato particolari benefici. Innanzitutto pe¥ biblioteche che hanno dovuto
sottostare ad ulteriori aumenti per ottenere |Iaivee elettronica di riviste gia possedute
Su supporto cartaceo. A cio si sono aggiunti genidri costi, assai elevati, per l'utilizzo
di periodici esistenti nella sola veste digit8feer i quali nonostante I'abbattimento dei
costi di produzione e diffusione non si e registran calo del prezzo degli abbonamenti.
C’e poi da considerare il fatto che I'editoria stifica € dominata dal ruolo di pochi
grandi editori privati come Elsevier (ora Reed-Fisg, Springet®®, Wiley (ora Wiley-
Blackwell), i quali applicano logiche di mercatodeitti di proprieta intellettuale alla
circolazione delle informazioni scientifiche ananendo le diffondono in rete.

Consci dei rischi che corrono, gli editori commalicireplicano che le loro strutture
comprese le infrastrutture informatiche costanoecar che la qualita delle loro
pubblicazioni, cosi come I'aumento delle pagingegperebbero i rincari di prezzi. E’
vero che il costo per organizzare (non per pagegtereesche svolgono gratuitamente il
proprio lavoro) ilpeer reviewingé piuttosto elevato: 200-500 dollari ad articbd)ma
cio, secondo alcuni studiosi, non puo giustifickmemento esponenziale dei prezzi. Ad
esempio una rivista contérain Researclhrivista di Elsevier vede tra il 1992 e il 1996,
raddoppiare il prezzo del suo abbonamento che paska000 euro. Nel 200Rrain
Researclrisulta essere il periodico scientifico piu costo$ suo prezzo supera i 15.000,
seguito dalournal of Comparative Neurologli Wiley che raggiunge quota 13.500 euro.
Sempre in questi anni sono oltre una ventina iogéei in ambito fisico e chimico che
superano gli 8.000 euro, naturalmeqtmsitutti Elsevier e Wiley*"

La rivoluzione digitale ha inoltre prodotto, peblteche e ricercatori, una nuova crisi
dettata dalle barriere legali e tecnologiche deéevdallimplementazione di dispositivi
elettronici e di sistemi basati su misure tecnalbgidi protezione come i sistemi Digital
Right Management (DRM) che hanno di fatto creatovnlimiti all'uso delle risorse. Va

poi aggiunto che nuovi beni, software e banche statd soggetti a proprieta intellettuale

198 santoro M.l sistema periodico. Breve storia delle rivista tomunicazione scientifica e pratica
bibliotecarig 209.85.135.132/search?q=cache:rtuzOs8elpsJ:wywh& 1gnibo.it/bibliotime/num-vii-
1/santoro.htm+Nascita+delle+%22riviste+scientiffid®2 &cd=1&hl=it&ct=clnk&gl=it&Ir=lang_it,

(ultima visita 25/10/2009), p. 5.

199 Reed-Elsevier e Springer detengono il 43% di tugieriodici scientifici. Da Tammaro A. MLa
comunicazione scientifica e I'editoria digitale:awzione o rivoluziongit., p. 1.

10 Guerra L. Paradigmi emergenti della scholarly communicatioit., p. 9.

11 De Robbio A.Nuovi modelli di comunicazione scientifica nell'afigitale: periodici elettronici, banche
dati e archivi aperticit., p. 5.
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e che i termini di contratto previsti dalle licerdieaccesso e il blocco degli accessi agli
utenti non autorizzati alle risorse elettronichmpéediscono I'uso pieno e libero della
produzione scientifica che i formati cartacei avevaomunque assicurato in precedenza.
Questa consapevolezza ha spinto, alla fine degii’80 del secolo scorso, le universita,
le biblioteche di ricerca, gli editomot-for-profit e le associazioni scientifiche ad

individuare soluzioni economicamente piu sostenibil

2.2. 1 nuovi paradigmi di circolazione del saperscientifico

| primi a cercare delle risposte sono stati i lotgicari. Una delle prime soluzioni, non
priva di effetti collaterali", & stata la cancellazione degli abbonamenti eténqziamento
dei servizi didocument deliverg prestito interbibliotecario passando in sostateana
fruizione just in casead un usqust in time.Altra risposta € stata la scelta di costituire
gruppi di acquisto tra biblioteche. Cio ha permessonotevole abbattimento dei costi
attraverso la centralizzazione della catalogazien& condivisione dei patrimdni.
Attraverso la condivisione degli acquisti le biltiohe hanno permesso un maggior
accesso all'informazione scientifica ed hanno atiuimaggior potere contrattuale nel
rapporto con gli editot® Essi hanno trovato larga diffusione in EuropaeglinStati
Uniti e tra le esperienze piu significative emermgaronsorzi di dimensione statale come
NESLI (National Electronic Site Licence Initiativedllegata al JISC (Joint Information
System Committee) in Inghilterra, I'OhioLink in @hie iniziative che danno vita a
consorzi di consorzi come ICOLC (International Qoat of Library Consortia), la
Network Alliance, 'EIFL (Electronic Information foLibraries consortium) dell’Open

Society di Sords®.

In ltalia operano attualmente tre consorzi orgaatizau base regionale. Il CILEA
(Consorzio Interuniversitario Lombardo per I'Eladsoone Automatica) che copre l'area
nord e nord-est, il CIPE (Cooperazione Interunivars Periodici Elettronici) che opera
nell'area nord-est e centro e il CIBER (Coordinatoemmteruniversitario Basi dati &

Editoria in Rete) per I'area centro-meridiorafe

2 Uno di essi & stata la cosiddetta “spirale deizitemvero I'aumento costante del prezzo degli

abbonamenti al calare del numero dei sottoscrittori

3 Guerra L. Paradigmi emergenti della scholarly communicatioit. p. 3.

14 Alosi B., Dalla crisi della comunicazione scientifica alleragie Open Access: nuovi modelli di
circolazione del sapereit., p. 20.

15 Guerra L. Paradigmi emergenti della scholarly communicatioit. p. 4.

1% Alosi B., Dalla crisi della comunicazione scientifica alleragie Open Access: nuovi modelli di
circolazione del sapereit., p. 25 nota 58.
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Ma le trattative fra consorzi bibliotecari e editbanno avuto effetti che sono andati oltre
la riduzione dei prezzi per I'acquisto delle pubtioni scientifiche ed hanno condotto a
volte ad incongruenze strutturali tra consorzi edetlb emergenti di comunicazione
scientifica. Come ad esempio la forma di accorde gtende il nome dBig Deal che
prevede l'acquisizione di interi pacchetti editbrim formato elettronico, e quindi
I'accesso a tultti i titoli correnti dell’editorepmprensivi di un certo numero di annate di
backfiles Questa soluzione ha suscitato, in particolare hdiliotecari alcune
preoccupazioni legate innanzitutto alla loro fumzadi selezionatori professionali che,
ovviamente, verrebbe a cadere e al fatto che adaqpialitiche di acquisto in blocco di
grandi pacchetti preconfezionati di periodici elmtici, potrebbe preludere ad
un’omologazione dell'offerta informativa che condebbe ad una omologazione
culturale. Inoltre, essendoBlig Dealun accordo che prevede costi piuttosto alti elegi
clausole contrattuali, le biblioteche che lo aduttaono spesso costrette a rivedere le
proprie politiche di sottoscrizione e a sacrificgteacquisti verso i piccoli editori o gli
editori di nicchia. Cosi come sono limitate nelldlgppo di strategie alternative di
disseminazione dei contributi di ricerca. E’ quektootivo che ha spinto alcuni consorzi
ad affrancarsi gradualmente dgilg Deal e a considerare soluzioni alternative. Esempi
sono costituiti dal portale nazionale sviluppatoFinlandia o i progetti come il Digital
Resources Commons (DRC) dell’OhioLINK, sino allecarti attivita dell’JISC, del
CASPUR (Consorzio interuniversitario per le Apptimmi di Supercalcolo Per Universita
e Ricerca), del CILEA e ovviamente del ElIfElectronic Information for Libraries) di

Soros, finalizzate alla promozione e al finanziataeh progetti OA in Europa.

Tutte esperienze che sembrerebbero dimostrareecf@rhe consortili possono essere

sicuramente molto valide nel breve periodo ma ramestrategie a lungo terminé

Tra le iniziative che sembrano in grado di porsneovalide strategie alternative a medio
termine vi & HighWire Press che si propone com@nogetto di editoria sostenibile con

I'obiettivo di migliorare la comunicazione scieft#"®

accorciando i tempi di
pubblicazione e facilitando la ricerca dei documehtuica Guerra nel suo saggio
Paradigmi emergenti della scholarly communicatiafferma che “la crisi ha visto
nascere una nuova figura: il bibliotecario proatton penchantimprenditoriale**® ed

infatti HighWire Press nasce nel 1995 su iniziatokle biblioteche della Stanford

University e dellAmerican society for Biochemistgnd Molecular Biology e dalla

17 Alosi B., Dalla crisi della comunicazione scientific alle atgie Open Access: nuovi modelli di
circolazione del sapereit., pp. 20-36.

18 pellizzari E. Crisi dei periodici e modelli emergenti nella conmazione scientificacit., p. 51.

19 Guerra L. Paradigmi emergenti della scholarly communicatioit. p. 4.
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collaborazione internazionale di un gruppo di etitesponsabili, societa scientifiche e
University Presse€ssa e una piattaforma che offre un servimitfor-profit publishing
per giornali di qualita e a basso prezzo ed e adgrdi soddisfare quelle esigenze di
concorrenza e competitivitd di cui il mercato dalitoria scientifica risulta carert®
Cio e possibile grazie alla sua avanzata infrastraitche viene messa a disposizione per
quegli editori che non possono garantirsela in podfl. HighWire Press & impegnata
anche sul fronte dellOA con una serie rdiprint il cui testo pieno viene messo a
disposizione gratuitamente dopo un periodo vareafulhi sei mesi all’'anno e mezzo) che
dipende dalle politiche dei singoli editori. Nelaa scuderia, HighWire Press, vanta titoli
prestigiosi com&ciencee British Medical Journaf*

Tra le iniziative a sostegno dell’editoria indipente e del’OA va annoverata SPARC
(Scholarly Publishing and Academic Resources Qoa)it associazione internazionale di
biblioteche accademiche e di ricerca nata nel 1®®1n’'idea di Ken Frazier, direttore
delle biblioteche dell'universita del Wisconsin ecdllata, nello stesso anno durante il
meeting dell’Association of Research Libraries (ARL

L’obiettivo e stato quello di dare vita ad una decdi nuove riviste, finanziate da una
coalizione di biblioteche e da fondi governativiiecfossero competitive con altre riviste
specializzate nei medesimi ambiti disciplinari ®lplicate da editori commerciir.

Dopo un convegno a Tempe, in Arizona, nel marzo28€0, ARL e SPARE* hanno
svolto un’intensa opera per sensibilizzare la catauscientifica verso le stimolanti
opportunita suggerite dalle nuove tecnologie €etiitbria elettronica al fine di stabilire i
nuovi fondamenti dell’editoria scientifica. L'inteione é stata quella di recuperare quanto
incautamente ceduto anni prima ovvero di “reseétl@ scienza agli scienziati” e tentare
di correggere le disfunzioni del mercato della coivazione scientific>. Dai nove
principi contenuti in quello che é conosciuto coinéempe documenemerge, come fa
notare Plamec Gradinarov, che i costi complessvilg pubblicazione e la gestione dei
periodici elettronici verrebbero ridotti da dieci @nto volte rispetto ai modelli

120 Alosi B., Dalla crisi della comunicazione scientific alle a#gie Open Access: nuovi modelli di
circolazione del sapereit., pp. 42, 43.

121 pellizzari E. Crisi dei periodici e modelli emergenti nella conmazione scientificacit., p. 51.

122 he Robbio A.Nuovi modelli di comunicazione scientifica nell’etgitale: periodici elettronici, banche

dati e archivi apeitt cit., p. 4.

123 Guerra L. Paradigmi emergenti della scholarly communicatioit. p. 5.

124 pellizzari E. Crisi dei periodici e modelli emergenti nella conmazione scientificacit., p. 47.

125 Cfr. Kutz M., The scholars Rebellion Against Scholarly PublishPigctices: Varmus, Vitek and
Venting in “Searcher”, 10 820029,1. Citato da Alosi Balla crisi della comunicazione scientific alle
straegie Open Access: nuovi modelli di circolazideesaperecit., p. 45.
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tradizionali“> e verrebbero rispettati, aggiunge Paola Gargiuldjritti di proprieta

intellettuale™®’.

Risultati che si erano registrati gia nel 1998 qglearSPARC in associazione con
’American Chemistry Society pubblicav@rganic Lettersad un terzo del prezzo
del’omologa Tetrahedron Letterdi Elseviet?® Nel 2002 & la volta dPhys Chem
Comm lanciata, esclusivamente on line, in associaziooe la Royal Society of
Chemistry britannica, e venduta a 305 euro contéo9il5 euro diChemical Physics
Lettersdi Elseviel*. Clamoroso il caso di Rosenzweig, che nel 1998stitito dalla
crescita esagerata dei prezzi dell’editore, abbaawdh il giornale d’ecologia creato 12
anni prima assieme all'olandese Walter Kluwer, ausiva a SPARC per dare vita a
Evolutionary Ecology Researche un prezzo tre volte inferidr&

In matematicd opology and its ApplicationsTopology entrambe pubblicate da Elsevier
(la prima a 2.509 dollari), fronteggiadgebraic and Geometric Topolog\Geometry &
Topology due alternative SPARC pubblicate gratis dal Maudiics Institute della
Warwick University nel Regno Unitd".

Grazie a SPARC si e registrata una riduzione d®loridi crescita dei prezzi delle riviste
degli editori commercialiTetrahedron Letterdi Elsevier, ad esempio, che si era attestato
nel triennio 1995-1998 su livelli superiori al 15&gn I'entrata nel nuovo millennio ha
contenuto notevolmente il prezzo del suo abbonameme, partito da 5.200 dollari nel
1995, se avesse mantenuto la sua tendenza di auprentsto, sarebbe arrivato a costare
12.000 dollari nel 2001 mentre si & mantenuto 8®dbllari*2 Altro esempio I'editore
Wiley che, nello stesso periodo, ha ridotto il @e@zer le sottoscrizioni istituzionali
dell’American Journal of Physical Antropologg 2.085 dollari a 1.390 dollafi.

Tra le iniziative piu impegnative sostenute da SEAR é BioOne, comunita scientifica

non-profit che comprende quasi cinquanta riviste specidbzia scienze biologiche e

126 Gradinarov P.An emerging system for scholarly e-publishing: hownake the cake without breaking
the e-community eggs “Exploit Interactive”, 7 (2000);www.exploitti.org/issue7/emerge/ (ultima visita
06/09/2010), cit. da Pellizzari ECrisi dei periodici e modelli emergenti nella coneazione scientifica
cit., p. 47.

127 Gargiulo P.| periodici elettronici e la comunicazione scieitéf bisogni, problemi e propost&AIDA
informazioni”, 3/4 (1999), p. 16.

128 Guerra L. Paradigmi emergenti della scholarly communicatioit. p. 5

129 De Robbio A.Nuovi modelli di comunicazione scientifica nell’efgitale: periodici elettronici, banche
dati e archivi apeitit cit., p. 5.

130 pig.

131 Guédon J.C.Per la pubblicita del sapere. | bibliotecari, i gecatori, gli editori e il controllo
dell’editoria scientifica Edizioni Plus, Pisa 2004, eprints.adm.unipi.i@®a/guedon.pdf (ultima visita
06/09/2010), p. 47. Nella nota 19 Guédon speciflva delle dieci riviste SPARC tre sono gratuitéhe it
costo delle delle dieci riviste & di 5.238 dolladntro i 40.677 dollari dei dieci titoli commerdial
equivalenti.

132 Cfr. Ibid., p. 49.

133 Guerra L. Paradigmi emergenti della scholarly communicatioit. p. 5
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ambientali appartenenti a piccole societa sciehi] vendute ovviamente a prezzi piu
che concorrenzidft’,

Nel 2002 sorge SPARC Europe, sotto I'egida di LIBEHRgue des bibliothéques

Européennes de Recherche), per diffondere ancliuiopa, sede di numerosi editori
commerciali, le nuove strategie di editoria sodigmie di accesso aperto. La politica di
SPARC Europa e concentrata nel documento Creatageh@REATE new systems of

scholarly communication CHANGE old systems of sallglcommunication), nato dalla

collaborazione con I'ARL e con I'Association of Gaje & Research Libraries (ACRL),

che costituisce una guida per tutti gli attori @i nel processo di comunicazione
scientifica. Definito un’ “action-oriented iniziag”, il suo obiettivo & appunto quello di

prospettare alle istituzioni, agli autori e ai Idcari tutte le possibili azioni da

intraprendere per contribuire a cambiare I'attisidéema di comunicazione scientifita

2.3. Le strategieDpen Access

| prodromi dell’accesso aperto alla letteraturaestfica si possono individuare negli
arbori dell’editoria quando a seguito dell'invenzéo della stampa a caratteri mobili,
grandi fette di popolazione poterono accedere #tistino ad allora appannaggio di
pochi. E grazie ai primi periodici accademici, l®enunita di studiosi poterono
condividere le proprie scoperte scientifiche.

In epoca piu recente I'immutata necessita degérsgati di accedere alle informazioni e
condividerle e I'incontro con le tecnologie delfimmazione e della telecomunicazione
ha portato nel 1969-70 allo sviluppo degli RR€g(est for commentsn margine al
progetto ARPAnet. Il progetto era semplice: chiumguoteva presentare articoli ad una
rete diservere le idee migliori erano quelle che alimentavarszuksione, aggiustamenti
estensioni o ulteriori RFE®. Qualche anno dopo ha iniziato a delinearsi il Vim@nto
per la liberta del codice” che ha accolto progaitne GNU lanciato nel 1983 da Richard
Stallman e Linux progettato da Linus Torvads né€119Questo movimento non fa altro
che adottare il sistema RFC o quello gegprint Anche in questo caso piu persone

lavorano sullo stesso codice allo scopo di mighioraAttraverso un deposito pubblico

134 Cfr. Guédon J.C.Per la pubblicita del sapere. | bibliotecari, i gecatori, gli editori e il controllo
dell’editoria scientifica cit., p. 48.

135 Alosi B., Dalla crisi della comunicazione scientific alle atgie Open Access: nuovi modelli di
circolazione del sapereit., pp. 47, 48.

136 Guédon J. C.Per la pubblicita del sapere. | bibliotecari, i gecatori, gli editori e il controllo
dell’editoria scientifica cit., p. 75.
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chiunque puod controllare il risultato e cio, seaorgli esponenti del movimento € la
miglior garanzia della qualita e di una rapida ezane. E del 1991 € anche ArXiv il gia
citato progetto di Ginsparg dove i fisici hannoygotcontrollare molti dei nuovi sviluppi
nel loro campo di stutfl”. Il nuovo strumento ha avuto una risonanza costavaosi
promettente che a sua ispirazione sono sorti drgimili, in campi diversi. Molti
ricercatori hanno iniziato ad archiviare i loro davsui server delle loro istituzioni o in
server disciplinari, per esempio per la biomedicitestronomia, la chimica. Anche i
matematici e gli informatici hanno sviluppato prtigenternazionali per la creazione di
repositoriesdei loro lavori molti dei quali sono confluiti entArXiv. Per 'economia, e
nato nel 1999 ad opera di Thomas Krichel, WoPEcr@ig Papers in Economics) che
ha rappresentato grazie alla rete RePEc un vereelioodi sistema di archivi aperti di
tipo distribuitd 32,

Tali pioneristiche esperienze, fedeli ad una cowamzione scientificafree online
sembrano manifestare tutte un principio comune,llgueell’intelligenza distribuita
finalizzata al conseguimento di una migliore callezione intellettuale e di una rapida
evoluzione della conoscenza scientifita

L’idea del libero accesso e andata sempre piu elmtidosi come vera e propria filosofia
ed ha cominciato a crescere e ad espandersi fia@ alivenuta evidente la necessita di
una sorta di azione federativa. Tale richiestarbaato risposta a Santa Fe nell’'ottobre
1999. Uno dei risultati del meeting € stata la Opechives Initiative, sostenuta
finanziariamente da istituzioni americane (Digitabrary Federation, Coalition for
Networked Information e National Science Foundaiftne nata per sviluppare e
promuovere standard tecnici per l'interoperabilltéasuo obiettivo é facilitare I'accesso
agli e-print server per garantire |'efficiente disseminazioneahtenuto e favorire cosi il
processo di comunicazione scientifita

In realta e stato Peter Suber, all'inizio del nuonilennio, a coniare I'espressione “free
online” ed & sulla scia del movimento Free Onlicadarship (FOSY? da Iui fondato e

137 |bid.
138 De Robbio A.Open Achive. Per una comunicazione scientifica‘fraline;
http://didattica.spbo.unibo.it/bibliotime/num-v-2fsbbio.htm (ultima visita 30/09/2010), pp. 4-6.
139 Guédon J. C.Per la pubblicita del sapere. | bibliotecari, i gecatori, gli editori e il controllo
dell’editoria scientifica cit., pp. 75, 76.
140 bid., p. 75.
141 De Robbio, A.,Workshop on the open archives initiative (OAI) grer review journals in Europe
“AlB Notizie”, 13 (2001), 5, p. 14-15 (resocontayww.aib.it/aib/editoria/n13/01-05derobbio.htm (oia
visita (06/09/2010).
142 || movimento FOS ha una posizione editoriale clevede le seguenti linee:

- laletteratura scientifica dovrebbe essere libevalime;

- laletteratura scientifica per FOS assume il sigaib di letteratura professionale di ricerca imiog

campo scientifico e umanistico;
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coordinato, che il moviment®@pen Accessa preso il via. Si puo affermare che |l
movimento OA abbia una portata piu circoscrittgpeiso al FOS. Nelle intenzioni dei

sostenitori dell’OA (tra i quali € presente anchib&), la letteratura scientifica che viene
liberamente disseminata online deve essere giaatgasd processo di referaggio e
piuttosto che le necessita o i desideri dell’'uterzmata molto il consenso dell’autore a
voler pubblicare il proprio lavoro in archivi apestin riviste OA.

La maturata consapevolezza di affermare il diattpiu ampio accesso pubblico a tutta la
letteratura di ricerca e quindi al sapere sciartjfiha prodotto una serie di ulteriori

iniziative che hanno avuto come punto di converget& conferenza di Budapest,

organizzata ai primi di dicembre del 2001 dal'Op&ociety Institute (OSI).

- il significato del termine "libero" per FOS sigmifi liberta da pagamenti per l'accesso, ma anche
assenza di ogni censura;

- onlineper FOS significa disponibilita dei documenti imernet in una forma in cui il testo pieno
possa essere letto, copiato, connesso, stampataado e ricercabile;

- la letteratura scientificdree online pud assumere molte forme. Pud consistergrdprint o
postprint articoli o volumi o presentazioni multimedialiu® soppiantare o essere supplementare a
edizioni a stampa. Puo utilizzare procesgetr reviewretroattivi o futuri o potenziali. Puo essere
presente fuori da contenitori organizzati, in uto sieb, o risiedere all'interno di un archivio
organizzato a livello istituzionale, o disciplinar@ entro un periodico elettronico, o entro una
conferenza, o comungue organizzato in altro modsofio anche altre varianti, tenendo conto che
esistono anche quelle non completamente liberenecompletamente online. La coesistenza e
cooperazione di molte di queste forme sara pertagtessaria;

- il processo dpeer reviewpuo avvenire efficacemente sia per le pubblicazostampa, sia per le
pubblicazioni in linea. Ci sono infiniti modi peadilitare forme di peer review entro un ambiente
elettronico interattivo. FOS incoraggia sperimeittazcon monitoraggio dei risultati;

- la stampa non € un nemico. Se lo stesso documeptbldicato sia online che a stampa tanto
meglio, a meno che il costo dell'edizione a stampa conduca l'editore a caricare l'edizione
online o0 a negare il permesso agli autori di mettgaropri lavori online;

- il copyright non & un nemico. La letteratura protetta da cgpyripud essere pienamente e
liberamente accessibile. FOS potrebbe anche w#ilizal copyright per prevenire forme di
sfruttamento commerciale. Ciononostante FOS patcdieacersi piu velocemente se vi sara un
modo intelligente di revisionare le leggi sulla prieta intellettuale per I'ambito scientifico eise
giornali adotteranno la pratica di lasciare il coglyt nelle mani degli autori;

- il consenso dell'autore & condizione necessarnmida letteratura scientifica che dovrebbe essere
libera e quella i cui relativi autori desiderane cha libera;

- call for free per la letteratura scientifica & in primo luogo appello agli autori a mettere i loro
lavori online, volontariamente e liberamente acdbdssdn secondo luogo € un appello agli editori,
invitandoli a mettere le loro pubblicazioni onlineplontariamente e liberamente accessibili.
Questo non & certamente un appello alla piraterian awbbligo a rendere libera e aperta la
letteratura "chiusa" contro la volonta degli aut@ialtro canto, mentre gli autori e gli editori
hanno diritto di stabilire il prezzo sulla lorotietatura, la difesa del prezzo delle copie dellerep
dovrebbe essere compatibile con i diritti dei leteocomunque tener conto delle eccezioni per la
reprografia per equi utilizzi, per le copie di bagke cosi via;

- la letteraturafree onlinenon € senza problemi. Uno dei piu importanti éliquiegato alla
conservazione e all'accesso a lungo termine. U g@toblema & persuadere gli autori, ma
soprattutto le commissioni di concorso, a daretéss peso alla valutazione dei periodici sia a
stampa sia elettronici;

- differenti discipline hanno diverse necessita.

De Robbio A.Open Archive. Per una comunicazione scientificaéfonline’, “Bibliotime”, anno V,
numero 2, luglio 2002,
http://webcache.googleusercontent.com/search?qep®EpltMwivkJ:www.spbo.unibo.it/bibliotime/nu
m-v-
2/derobbio.htm+%220pen+Archive.+Per+una+comunigazigcientifica+%E2%80%9Cfree+online%E2
%80%9D,&cd=1&hl=it&ct=cInk&gl=it (ultima visita 309/2010)
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Successivamente, il 14 febbraio del 2002 e stabblpata la Budapest Open Access
Initiative (BOAI)**® che segna una tappa fondamentale nella storizacksbso aperto
perché da questo momento, come ha sottolineatoGleade Guédon, ©Open Access
diventa un movimento, del quale si danno definizemper la cui attuazione si fissano
tattiche e strategté&®

Un notevole impulso allo sviluppo dei progetti OAstato dato dalle due istituzioni
filantropiche di George Soros: la sopra citata @3a Soros Foundation. Esse hanno
donato nei primi tre anni di vita dellOA tre miho di dollari con i quali sono stati
finanziati piani e modelli per I'auto-archiviaziot®ostenibile” in oltre 140 pa€¥r.

In seguito altre due dichiarazioni a livello inteammonale hanno posto ulteriori basi al
movimento. Esse sono la Bethesda Statement on @peess Publishing del giugno
2003“° e la Berlin Declaration on Open Access to Knowkedg the Sciences and
Humanities dell’'ottobre dello stesso afito

Le pubblicazioni ad accesso aperto, in base a quatabilito dalla BOAI e dalle
dichiarazioni di Bethesda e di Berlino, devono oisgere a tre requisiti fondamentali. I
primo é l'accesso libero ad ogni articolo pubblicatl secondo, la ritenzione del
copyright mantenuto dall'autore, che si impegna tuttaviegaaantire il diritto di
riprodurre, utilizzare, distribuire e trasmettdreantenuto del proprio lavoro con l'unica
limitazione costituita dalla corretta attribuziowi paternitd e citazione; il terzo, Il
deposito degli articoli pubblicati in “almeno unchivio in linea che impieghi standard
tecnici adeguati e che sia mantenuto da un’isbiziaccademica, una societa scientifica,
un’agenzia governativa o ogni altra organizzazioo@nosciuta che persegua gli obiettivi
dell'accesso aperto, della distribuzione illimitadell’interoperativita e dell’archiviazione

a lungo termine**®

143y, Budapest Open Access Iniziatizé.

144 Guédon J. C.The “Green” and “Gold” Road to Open Access: The ed®r Mixing and Matching
“Serials review”, 30 (2004), 4, p. 315, 328, c& dlosi B.,Dalla crisi della comunicazione scientifica alle
strategie Open Access: nuovi modelli di circolaeialel saperecit., p. 52.

145 De Robbio A.Open Archive. Per una comunicazione scientificaéfonline”, “Bibliotime”, anno V,
numero 2, luglio 2002, cit.

146/, Bethesda Statement on Open Access Publishingv.earlham.edu/~peters/fos/bethesda.htm, (ultima
visita 15/08/2010).

147y, Berlin Declaration on Open Access to Knowledgehia Sciences and HumanitjéBerlino 20-22
ottobre 2003, http://oa.mpg.de/openaccess-berfiimdeclaration.html (ultima visita 15/08/2010) e v
Appendice.

148 Cfr. Budapest Open Access Initiatjwat., Bethesda Statement on Open Access PubliskingBerlin
Declaration on Open Access to Knowledge in therféei® and Humanitiesit.
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Secondo Suber la letteratura OA deve essere “Higitéine, free of charge for everyone
with an internet connection, free of most copyrightl licencing restriction§*. Cio al
fine di risolvere sia lgprincing crisis derivata dai costi degli abbonamenti non piu
sostenibili da parte delle biblioteche e sigpéamission crisi§° originata dalle barriere
legali e tecnologiche agli utenti non autorizzdie channo di fatto creato nuovi limiti
all'uso delle risorse elettronictfé. L'OA infatti, consente di rimuovere i limiti imjsti
dalle sottoscrizioni, licenze di accesso, quotealy-per-view ma anche le restrizioni
derivanti dalcopyrighte dalle clausole contrattuali delle riviste a pagato. In questo
modo i risultati della ricerca riescono ad averemidssimo impatto perché i lavori
scientifici vengono disseminati in maniera globdlémpatto della ricerca € un indice
importante della produzione scientifica e dell’'axamento della ricerca. Se I'impatto di
un articolo scientifico dipende da quanto sia stato e citato, gli ostacoli che limitano
I'accesso alle risorse impediscono, di conseguéhgeygresso della scienza

Il documento della BOAI indicathe two roads to Open Accéssattraverso le quali
ricercatori e studiosi possono disseminare i prigwori di ricerca rendendoli liberamente
accessibili in rete. Si tratta di due strategieldra autonome ma complementari e sono:
I’Open Access Self-Archivirgl'Open Access Journafs.

Esiste di fatto una terza via considerata un modeil pubblicazione “ibrido” che da
gualche tempo e stato lanciato dagli editori conuiaér Essa prevede che per uno stesso

periodico possano coesistere articoli con accedsutato a chi ne possiede

149 Suber P.What is Open Access? How can you provide OA to weur work?University of Maine,
Orono, 20 Novembre, 2004, library.umaine.edu/COi€3pntations/suber.ppt (ultima visita 08/08/2010),
slide n. 6.

130 Cfr. Suber P.Removing the Barriers to Research: An IntroductionOpen Access for Librarians
www.earlham.edu/~peters/writing/acrl.htm, (ultirmaita 09/08/2010).

51 Alosi B., Dalla crisi della comunicazione scientifica allerategie Open Access: nuovi modelli di
circolazione del sapereit., pp. 56, 57.

132 1bid., pp. 57, 62.

153 gelf-Archiving: First, scholars need the tools and assistanceeposit their refereed journal articles in
open electronic archives, a practice commonly chllself-archiving. When these archives conform to
standards created by the Open Archives Initiatiteen search engines and other tools can treat the
separate archives as one. Users then need to krioehwarchives exist or where they are located ideor

to find and make use of their conter@pen-access JournalsSecond, scholars need the means to launch a
new generation of journals committed to open agcaisd to help existing journals that elect to m#ke
transition to open access. Because journal artislesuld be disseminated as widely as possiblegthew
journals will no longer invoke copyright to restriaccess to and use of the material they publisstebd
they will use copyright and other tools to ensueenpanent open access to all the articles they phbli
Because price is a barrier to access, these newngs will not charge subscription or access femsl

will turn to other methods for covering their expes. There are many alternative sources of fundhi®
purpose, including the foundations and governm#émds fund research, the universities and laborageri
that employ researchers, endowments set up byptirseior institution, friends of the cause of o@mtess,
profits from the sale of add-ons to the basic tefxisds freed up by the demise or cancellatioroofrjals
charging traditional subscription or access fees,even contributions from the researchers themselve
There is no need to favor one of these solutioes e others for all disciplines or nations, anol meed to
stop looking for other, creative alternatives Budapest Open Access Initiative,
www.soros.org/opeaccess/read.shtml (ultima vis#®8/2010).
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'abbonamento e articoli accessibili a tutti il @osto di pubblicazione e stato sostenuto
dall'autore o dalla sua istituzione. La pubblicamabrida & definita tale in quanto non
rispecchia totalmente i principi del’OA ed e pihecaltro un tentativo degli editori
commerciali di rimanere competitivi in un mondo dni la produzione gratuita della
ricerca e diventata una realta oltre che una pitissidPubblicare in maniera ibrida ha il
vantaggio di associare il proprio lavoro al nomeudiperiodico per di piu con i tempi
rapidi di una pubblicazione OA ma richiede un pagato per il servizio ed obbliga

comunque l'autore a cedere i suoi diritti di cogfpti all’editore™*

La Green Road

L’Open Access Self-Archivindefinito da Harnad fe@en Road promuove l'auto-
archiviazione dei contributi scientificpeer reviewedin archivi aperti elettronici
(repositorie$ disciplinari o istituzionali.

Tali repositories in genere implementati con software open soyreepoter colloquiare
e scambiarsi informazioni di metadati, devono esggstiti con tecnologie compatibili
con gli standard tecnici stabiliti dalla OAI ovveattenersi al protocollo Open Archive
Protocol for Metadata Harvesting (OAIPMP)

Nella terminologia OAI, glieprint->° server sono dettidata providere si intendono sia i
full-text sia i metadat?’. L'architettura OAI prevede, a fianco dei datavider, i service
provider che si occupano di raccogliere, da vari archimetadati ihetadata harvestirg
ed indicizzarli. | modelli tecnici sono due: il melth accentrato costituito da un unico
grande server a carattere nazionale o internaganalmodello distribuito che consiste in
piccoli server locali sparsi. A livello organizaaii esistono gli archivi istituzionali
(institutional repositories e disciplinari gubject repositorigs | primi raccolgono tutti i
lavori delle varie discipline di un particolare ent(universita, ente di ricerca,

dipartimento) o una parte selettiva dei lavori taete ritiene di conservare nel deposito.

14 Trebbi R.,Che cos’@ 'Open AccesBiblioteca d’Area, CNR area della ricerca di Bolag9/05/2009,
www.youtube.com/watch?v=fKKiFDy_mDg (ultima visi@%/09/2010).

155V, The Open Archives Initiative Protocol for Metadatarvesting
www.openarchives.org/OAl/2.0/openarchivesprotdtol. (ultima visita 06/09/2010).

1% Gli eprint sono copie elettroniche di paper accademici maolée \si intendono tutti i documenti
scientifici in forma elettronica. Cfr. De Robbio,AAutoarchiviazione per la ricerca: problemi apert
sviluppi futuri”, in Archivi aperti e comunicazione scientifjat., p. 90.

15" De Robbio A., “Open Access al centro dei nuoviscedi e-governance”, cit., p. 53.
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| secondi raccolgono i lavori in una determinatscitilina e in esso interagiscono sia enti
sia soggetti individualr®,

Attraverso ilserf-archivinggli autori alimentano gli archivi e i bibliotecazontrollano la
correttezza dei metadati, mentre la qualita deiaabntenuti € garantita dal fatto che gl
articoli sono gia stati sottomessi al processgeker reviewdalle riviste dalle quali
provengono.

Gli open archivegguando sono concepiti come strumento OA, devormoglere solo
letteratura scientificapeer reviewetf®, altrimenti possono ospitare oltre ai paper
scientifici e postprint®® anche ipreprint e altri lavori intellettuali che si ritiene utile
mettere a disposizione delle comunita scientifidgooiché € ormai indiscusso che per
esserci impatto i lavori dei ricercatori devono egssletti, citati e utilizzati da altri
ricercatori, grazie all’OA si favorisce quell'impatche consente di creare nuove ricerche
e effettuare nuove scoperte sulla base di un lazlthroi letto, assimilato e metabolizzato
per lo sviluppo della scienza e del mondo intero.

Un fattore non irrilevante € che gli autori accad®raono anche i principali utenti del
materiale di ricerca che essi producono. E sempresgesso viene loro richiesto sia da
parte di chi finanzia la ricerca, sia da parte eefhiversita stesse, di rendere le proprie
opere accessibifi*

C’e da notare pero che se I'istituto o l'univergian ha adottato una politica mandataria
(cioe, obbligatoria) di deposito, la risposta degliori, come ampiamente dimostrato da
una serie di studi sul tema, risulta piuttosto fa@®> Roarmap®™ & il registro delle
policies di archiviazione dei depositi istituzionali e adgogono 149 le istituzioni
(Universita, enti di finanziamento e dipartimentihe hanno adottato una politica
mandataria. Esistono diverse tipologie di mandaticuni mandati richiedono
I'archiviazione dell’articolo nella versiongeer reviewedche € piu facile ottenere negli

accordi con gli editori ma non é quella citabilalri in quella finale dell’editore. Alcuni

1% De Robbio A., “Autoarchiviazione per la ricercaoplemi aperti e sviluppi futuri”, cit., pp. 90, 91

159 Nel documento BOAI & scrittoOpen access to peer-reviewed journal literaturethe goal. Self-
archiving and a new generation of open-access jalgtnare the ways to attain this gdal BOAI,
www.soros.org/openaccess/read.shtml (ultima v&2i@8/2010).

160 postprint & la letteratura scientifica che ha passato il izim editoriale e quindi & stata gia stata
sottoposta aefereeing.Un Preprint & una tipologia di documento, distribuito in mgaa o meno limitato,
relativa ad un lavoro tecnico spesso in forma prielare, precedente la sua publicazione in un piegod
Cfr. De Robbio A., “Autoarchiviazione per la ricargroblemi aperti e sviluppi futuri’, cit., pp. 889.

181 De Robbio A., “Open Access 0 Accesso Aperto”Aichivi aperti e comunicazione scientifjcgit., p.
39.

1%25wan A., Carr L.Institutions, their repositories and the wéBerials Review”, 2008,
http://eprints.ecs.soton.ac.uk/14965/1/Serials_&evarticle.doc (ultima visita 23/10/2010); Swan A.,
Brown S.,0pen Access Self-archiving: an author stui§ey Perspectives Limited”, 2005,
http://eprints.ecs.soton.ac.uk/10999/1/jisc2.pttfr(a visita 23/10/2010).

163 Roarmap www.eprints.org/openaccess/policysignup/ (ultiisita 23/10/2010).
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mandati richiedono il deposito immediatamente digxrettazione dell’articolo da parte
della rivista, con 'OA immediatamente dopo la plitdzione, altri prevedono un periodo
di embargo (al massimo 24 mesi) per tutelare inopgamodo gli investimenti degli
editori*®® Di seguito alcuni esempi di politiche mandatarie.

La politica adottata dagli statunitensi, Nationastitutes of Health (NIH), stabilisce che
tutti gli articoli peer reviewedfinanziati anche solo in parte dai NIH, devonmive
depositati in copia elettronica, dal ricercatoressb o in sua vece, nell’archivio online
della National Library of Medicine: PubMed Centriakesto completo degli articoli viene
reso liberamente accessibile al piu tardi entraviai dalla data di pubblicazione. Per
poter espletare questo compito l'autore si impegmaantenere, e dunque a non cedere
all’editore, il diritto di depositare copia del o articolo nell’archivio PubMed Central
nel momento stesso in cui l'articolo viene inviaieditore per I'editing e la stampa
definitivi, al fine della successiva pubblicazicataccesso libet®.

In Europa lepolicies per il deposito in archivi aperti sono regolatdedinee guida del
Consiglio Europeo per la Ricerca (ER)che obbligano di porre in accesso aperto i
risultati delle ricerche sovvenzionate da finanaath pubblici depositandoli in un
archivio istituzionale o disciplinare tollerando @mbargo di massimo 6 mesi dalla
pubblicazione. Le linee guida ERC inoltre affermdimoportanza di rendere accessibili i
dati primari della ricerca in archivi aperti apgasiente per i dati grezzi (ad esempio
GenBankj®”.

Wellcome Trust, la societa filantropica del Regnutt), fondata nel 1936, che promuove
la ricerca biomedica, storico-medica e la comunaraz scientifica in tutto il mondo, dal
2008, impone, ai ricercatori che ricevono finanzaitn dalla societd, di pubblicare i

risultati in ambiente OA, dopo un embargo di 6 Hf&si

164 Galimberti P., “Il movimento del’Accesso Apertd prodotti della ricerca: Il caso delle tesi di
dottorato”, in Caso R. (a cura dipubblicazioni scientifiche, diritti d’autore e opeaccess Atti del
Convegno tenuto presso la Facolta di Giurisprudatizarento, Universita degli Studi di Trento 2009,
http://eprintsbiblio.unitn.it/archive/00001589/ tiola visita 26/09/2010), p. 126

185V/ezzos0 S., “Open Access: scelte istituzionali@a del diritto d’autore”, in Caso R. (a cura di),
Pubblicazioni scientifiche, diritti d’autore e op@wccesscit., p. 86.

16 European Research Coun@RC Scientific Council Guidelines for Open Accd§sDecember 2007,
http://erc.europa.eu/pdf/ScC_Guidelines_Open_Accessed_Dec07_FINAL.pdf (ultima visita
07/10/2010).

%7 De Robbio A., “Open Access e copyright negli avchitituzionali: il ruolo delle universita nella
gestione dei diritti”, in Caso R. (a cura d?ybblicazioni scientifiche, diritti d’autore e opagcesscit., p.
156.

188 Galimberti P.,Open Access.Le politiche delle istituzioni e deglii finanziatori della ricerca, le line
guida della CRUI, il diritto d’autore come presumto per il riutilizzo dei propri lavoti intervento
convegno “Open Access: una nuova opportunita? herdi diffusione dei risultati scientifici per unaip
ampia visibilita e un maggiore impatto”, Universitegli Studi di Milano, 24 febbraio 2010.
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In Italia, la politica adottata dall'lstituto Sup@re di Sanita (ISS) € udeposit mandate
del genere adottato dal NIH che richiede dunqueeafcatore I'obbligo di depositare gli
articoli peer reviewedhell’archivio istituzionale DSpace ISS con un engioache va dai 6
ai 24 mesi®®.

Per poter adempiere ai vari mandati € dunque nagesshe gli autori riservino per sé
alcuni dei diritti di sfruttamento economico invediecederli in esclusiva agli editdf?.
Dovranno dunque scegliere editori le @ailicies siano compatibili con le clausole dei
mandati degli enti finanziatori o negoziare tatiudole con gli editoff®.

Secondo Harnad, se si prendono in considerazionasiedell’auto-archiviazione, si
comprende come essa sia la strategia che piu e condurrebbe verso I'accesso
aperto. Le cose dovrebbero andare in questo mddaut@ri dovrebbero depositare nei
propri archivi istituzionali le ricerche passatecahtrollo di qualita. In questo modo la
versione archiviata ad accesso aperto e quellaganpento pubblicata sulle riviste
commerciali coesisterebbero. A questo punto sirratibe la domanda di abbonamenti e
gli editori sarebbero costretti a tagliare i preazo al punto di convertirsi definitivamente
allaccesso apert& In ogni caso gli editori continuerebbero a svodge attivita inerenti

al peer reviewpoiché esso per essere attendibile deve esgera@s neutrafé®. Questo
servizio costituirebbe l‘'unica voce di spesa cheUldversita dovrebbero mantenere.
Costo che, sostiene Harnad, ammonta a meno drzmdel costo di un abbonamento. Le
istituzioni si troverebbero alla fine a sostenemosi costi essenziali e la ricerca
circolerebbe gratuitamerité

David Goodman, invece, definisce I'auto-archiviaad\rticle Data Basee secondo la
sua interpretazione gli articoli contenuti nel d@se devono essere del tutto indipendenti

189 per approfondimenti v. par. “Open Accesm Italia”.

170 per approfondimenti v. parOpen Access proprieta intellettuale”.

"MGalimberti P., “Il movimento dell’Accesso Apertogtiodotti della ricerca: Il caso delle tesi di doéto”,
cit., pp. 126. 127.

172 Cfr. Harnad S.Self-Archive Unto Others as Ye Would Have them/Selfive Unto You(graphics Tim
Brody), “The Australian Higher Education Supplenief&® Jun 2003, eprints.ecs.soton.ac.uk/7724/nfalti
visita 06/09/2010), cit. da De Robbio A., “Autoandhzione per la ricerca: problemi aperti e svilupp
futuri”, cit., pp. 66-69.

31 solo vero costo per gli editori delle rivisteisntifiche in merito al controllo di qualita & dise
dell'organizzazione del processo di valutazioneoe ta sua effettiva esecuzione che é costituitaia
processo intellettuale dei ricercatori delle ursi@rche gratuitamente lo cedono agli editori. dBo A.,
“Open Archive per una comunicazione scientificae&fronline”, in Archivi aperti e comunicazione
scientifica cit., p. 82.

174 Cfr. Harnad S.Self-Archive Unto Others as Ye Would Have them/Selfive Unto You(graphics Tim
Brody), “The Australian Higher Education Supplenief&® Jun 2003, eprints.ecs.soton.ac.uk/7724/nfalti
visita 06/09/2010), cit. da De Robbio A., “Autoardhzione per la ricerca: problemi aperti e svilupp
futuri”, cit., pp. 66-69.

46



dalle riviste; solo in questo modo si realizza &ada’™® forma “pura” di OA. E
definisce laGreen Open Acceda forma mista di accesso aperto ovvero quelkivea al
materiale pubblicato su riviste convenzionali, nmchee depositato in uopen access
databas&’®.

Si stimano in circa 2 milioni gli articoli annui eh sostiene De Robbio, sono tenuti
“prigionieri” entro riviste scientifiche a stamPale quali approssimativamente superano
le 20.000 unita.

Il diagramma’® di sotto elaborato da Harnad e Tim Brody, rappreséa catena del

paperentro una visione nuova di comunicazione sciaatiffigura 2.1}
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Figura 2.1. Diagramma elaborato da Stevan HarneéicheBrody

Allo stato attuale oltre il 76% degli editori consieebbe I'auto-archiviaziort€® se

prevista dal contratto ma solo una minima frazidnautori circa il 10-15%, vi deposita i

7> Goodman considera come prima forma “pura” di Openess gliOpen Access Journaflefiniti anche
Gold Open Accessella misura in cui garantiscono il libero accesstutti i contenuti presenti a loro
interno. Cfr. Goodman D.,The criteria for Open Access“Serials Review”, 30(2004), 4,
depts.washington.edu/uwbri/PDF%20Files/the %20ta620for%200pen%20access.pdf (ultima visita
22/08/2010), p. 260.

176 Cfr Goodman D.The criteria for Open Accessit., p. 260.

7 De Robbio A., “Autoarchiviazione per la ricercaoplemi aperti e sviluppi futuri”, cit., p. 92.

8 Harnad S.Self-Archive Unto Others as Ye Would Have them/8elfive Unto You(graphics Tim
Brody), “The Australian Higher Education Supplenief&® Jun 2003, eprints.ecs.soton.ac.uk/7724/nfalti
visita 06/09/2010), cit. da De Robbio A., “Autoardhzione per la ricerca: problemi aperti e svilupp
futuri”, cit., p. 93.

% Immagine tratta da De Robbio A., “Autoarchiviazigmer la ricerca: problemi aperti e sviluppi futyri”
cit. p. 93.

180 Trebbi R.,Che cos'é I'Open AccesBiblioteca d’Area, CNR area della ricerca di Bolag29/05/2009,
www.youtube.com/watch?v=fKKiFDy_mDg (ultima visit&/09/2010).
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propri articolt®.. Ci sono autori che non sanno che gli editori hamno bisogno di
chiedere all'autore la cessione esclusiva di tudiritti di sfruttamento economico e che i
contratti di edizione sono modificabili. In ambittternazionale sono stati elaborati due
strumenti, laddendumal contratto di edizione e laicense to publisfi?, che gli autori
dovrebbero provare ad utilizzare per trattenerslirikto di ripubblicazione del proprio
lavoro nell'archivio dell’istituzione a fini didati e di ricerca®.

In molti casi il modello attuato e delayed Open Accessna variante del modello puro
OA, che rende disponibili gli articoli dopo il pedo di “embarga*®*.

Ci sono poi editori che consentono di collocaravoki sui siti personali web degli autori
e non sugleprints serveraltri permettono agli autori di depositare lasienepreprint e
postprintdi un lavoro, ma non quella finale pubblicata ‘édlitore. Ad esempio i contratti
sottoscritti dagli autori con Elsevir riportano:d'ting of a preprint version of this work
on an electronic public server is permitted. Pgstif the published article on a secure
network (not accessibile to the public) within thethor's institution is permitted.
However, posting of the published article on arctetaic public server can only be done
Elsevier's written permission®™. Eppure Elsevier ha di sé una percezione assali
progressista nel momento in cui afferma in un’witda rilasciata dal suo presidente Derk
Haanke pubblicata sunformation Todaydell’aprile 2002: “You can put your paper on
your own web site if you want. | believe we have tmost liberal copyright policy
available™®®. Nella clausola contrattuale sopra riportata senifwece che sia possibile
depositare sul server istituzionale ad accesso ljpoblh preprint ma non la versione
“pubblicata”. Del resto non potrebbe essere divaeesde perché quando si cedono i
diritti, la versione dell'articolo con il layout deditore solitamente non puo essere
utilizzatd®’, a meno che, come specifica il contratto Elsevien ci sia un’autorizzazione
scritta dell'editore. Per il deposito dgireprint scientifici, Elsevier, ha messo a
disposizione piu server: uno per la matematica, peo la chimica e uno per
'informatica. Quello relativo alla matematica éngmonente di un portale denominato

Math Portal, il quale offre un servizio di ricertamite metadati entro le pubblicazioni di

181 Cfr. Guédon J. CQpen Access. Contro gli oligopoli nel sapekelizioni ETS, Pisa 2009,
www.edizioniets.com/Priv_File_Libro/558.pdf (ultinvésita 06/09/2010), p. 21.

182 per approfondimenti v. parOpen Access proprieta intellettuale”.

183 Galimberti P.,Open Access.Le politiche delle istituzioni e degiii finanziatori della ricerca, le line
guida della CRUI, il diritto d’autore come presuggto per il riutilizzo dei propri lavoricit.

184 Cfr. Alosi B., Dalla crisi della comunicazione scientifica alleategie Open Access: nuovi modelli di
circolazione del sapereit., p. 95.

185 De Robbio A., “Open Archive per una comunicaziauentifica “free online”, inArchivi aperti e
comunicazione scientificait., p. 66.

1% bid.

187 Trebbi R.,Che cos’é 'Open Accessit.
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Elsevier e di altri editori consorziati. Chiunqueopdepositare su questi tre server, che
sono stati i primi ad essere nati sotto la dirptt&tezione di un editore commerciale. Gl
autori che invece hanno pubblicato e ceduto itdaiElsevier, a detta di Micheil Kolman,
direttore editoriale di Elsevier per la matemated’informatica, possono depositare
anche la versione definitiva pubblicata sul serderElsevier a disposizione di tutti
liberamente. Secondo De Robbio tale iniziativa, psepimportante, cela un’ovvia
manovra pubblicitaria, dal momento che articolietdéomente accessibili sul server di
preprint e collocati dagli stessi autori fanno da calandgtaservizio commerciale di
ScienceDirect®.

La realta € che esistono ancora case editrici oipomngono clausole contrattuali che
limitano diritti fondamentali come per esempio Regola di Ingelfinger Nata sotto
l'egida di Franz Ingelfinger, direttore generald 8w England Journal of Medicine
essa sostiene una politica editoriale che rifiutaubblicare o effettuarpeer reviewsu
guei lavori che sono stati precedentemente puliblwanche solo pubblicizzati, altrove
come ad esempio nei convegni. Alcuni periodici idintedicina adottano questa regola,
che serve agli editori per proteggere le loro faintyuadagno mentre altri, conature
’hanno gia eliminata perché, essendo in contradde con gli interessi della ricerca,
nuoce allimmagine stessa della rivista

Un utile strumento per sapere se un editore coasemheno l'auto-archiviazione, e la
banca dati SHERPA/ROMEO Publisher Copyright Padicend Self-Archiving®, la
guale consente anche la ricerca per titolo di pez@(Self-Archiving Policy By Journal).
Come e stato sopra osservato, i primi a vedenecka $ono stati gli archivi disciplinari (0
subject repositorigs Centinaia di eprint server, strutturati comeharcaperti, sono sorti
intorno agli anni 90 sulla scia del gia citato Avxche rappresenta un modello di server
centralizzato disciplinare dove, si € visto, sonafliti e confluiscono anche i lavori di
matematici e informatici. Si stima che ArXiv.orgntenesse nel giugno 2010 quasi
600.000 articoli, con circa cinquemila nuovi agdiuogni mesé®. Altri esempi nel
campo della fisica sono quelli del CERN messi apab&zione dal CDS Server,

SPIRES/SLAC di Stanford, il servizio giapponeseskf€EK Information Service System,

18 De Robbio A., “Open Archive per una comunicazisoientifica “free online”, cit., pp. 67, 68.

189 bid., pp. 82, 83.

190y, SHERPA/ROMEO-Publisher copyright policies & seléfsiving www.sherpa.ac.uk/romeo/ (ultima
visita 20/08/2010). La banca dati SHERPA/ROMEO pdy quattraarchiving policiescorrispondenti a
quattro diversi colori:green Il'editore consente il deposito di preprint, pastp o la versione in pdf
dell’'editore; blue I'editore consente il deposito dei postprint oviarsione in pdf dell’editoreyellow,
I'editore consente il deposito dei prepriwhite I'editore non sostiene formalmente I'archiviazon

191 Cfr. Consorzio AetnaNetvww.aetnanet.org/modules.php?name=News&fileslagisid=20775 (ultima
visita 19/08/2010).
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i server della SISSA di Triest&. In tempi recenti, per la matematica sono stalispati
progetti comeFront End for the Mathematit¥, con oltre 10.000 lavori. Esempio di
sistema di archivi aperti di tipo distribuito esibpra citato RePEc, il quale costituisce la
piu grande collezione decentrata di documenti adesso libero per I'economia,
trattandosi di una rete che collega oltre 2&@ositoriesche mettono a disposizione oltre
60.000 articoli e rapporti tecnici in ambito econom Ogni istituzione che partecipa al
progetto mette a disposizione i propri dati majostesso tempo, diventa amrror che
garantisce l'accesso anche ai dati di tutti glii atchivi'®* E-LIS per la Library and
Information Science € un modello di archivio celidzato ma posto entro una rete
distribuita (RCLIS) clone della rete RePEc Per la medicina c¢’@ PubMedCentral,
archivio centralizzato che funziona attraverso edicoon editori e dove non c’é delf-
archiving in quanto i lavori vengono depositati dagli stesditori. NetPrint per la
medicina clinica, invece € molto piu vicino ad uchavio OA perché si basa sull'auto-
archiviazione da parte degli autori. Ancora CogPdinHarnad per le scienze cognitive,
neuroscienze e linguistita

OpenDOAR?’ (figura 2.2§%® la directory degli open access repositoriesaccoglie
attualmente i dati di 1.790 archivi. Ogni depositstato visitato e analizzato da personale
dello staff, non ci sono quindi meccanismi di asialautomatica. All'interno di
OpenDOAR € possibile fare una ricerca per archiwi@ anche, per contenuti. La
maggior parte raccoglie articoli da rivispeer reviewedtesi di dottorato ereprint
(rispettivamente 63%, 51% e 40%) (figura 2%3)

192" De Robbio A., “Open Access al centro dei nuowerssi di e-governance”, ilrchivi aperti e

comunicazione scientificait., p. 51.

193y, Front End for the Mathematics arXifront.math.ucdavis.edu/ (ultima visita 06/09/2010

1% De Robbio A., “Open Archive per una comunicazisnientifica “free online”, cit., p. 72.

19 De Robbio A., Marchitelli A., “E-LIS EPrints foribrary and Information Science:un modello di
archivio per biblioteche digitali aperte”, Archivi aperti e comunicazione scientifjgzt., p. 143.

1% De Robbio A., “Open Access al centro dei nuovinseiedi e-governance”, cit., p. 52.

197 OpenDOAR www.opendoar.org (ultima visita 24/10/2010).

198 |mmagine tratta d®penDOAR — Proportion of Repositories by Countif/erldwide
http://www.opendoar.org/onechart.php?clD=&ctI D=8t &clID=&IID=&potID=&rSoftWareName=&se
arch=&groupby=c.cCountry&orderby=Tally%20DESC&chgpe=pie&width=600&height=300&caption=
Proportion%200f%20Repositories%20by%20Country%2@@éarldwide (ultima visita 24/10/2010).

199 |mmagine tratta d®penDOAR - Content Types in OpenDOAR Repositofigsrdwide
www.opendoar.org/onechart.php?clD=&ctID=&rtID=&clH&IID=&potID=&rSoftWareName=&search=
&groupby=ct.ctDefinition&orderby=Tally%20DESC&ch#ype=bar&width=600&caption=Content%20Ty
pes%20in%200penDOAR%20Repositories%20-%20Worldattena visita 24/10/2010).
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Proportion of Repositories by Country
Horlduide
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Figura 2.2. OpenDOAR - Proportion of Repositorig<iountry - Worldwide

Content Types in OpenDOAR Repositories
Horlduide

Percentage of Repositories

Journal articles 1144 = 63%
Thezez and dissertations 928 = 51¥
Unpublished reports and working papers 722 = 48

Conference and workzhop papers 631 = 35%
Books, chapters and sections 567 = J1X
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Bibliographic references [ 276 = 15%
Learning Objects [NNEG 275 = 15%
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Figura 2.3. OpenDOAR - Content Types in OpenDOARd#ories - Worldwide

La crescita del database & costante dal 2006 &figu4)**°

2% mmagine tratta d®penDOAR — Growth of the OpenDOAR Database - Watkjw
www.opendoar.org/onechart.php?clD=&ctID=&rtID=&clH&IID=&potID=&rSoftWareName=&search=
&groupby=r.rDateAdded&orderby=&charttype=growth&ule-:600&height=350&caption=Growth%200f
%20the%200penDOAR%20Database%20-%20Worldwide (altirsita 24/10/2010).
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Growth of the OpenDOAR Database
Horlduide
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Figura 2.4. OpenDOAR - Growth of the OpenDOAR Datz— Worldwide

Un’altra motivazione, oltre a quella legata allancenza di mandati obbligatori di
archiviazione, che spiegherebbe il limitato utiiziel serf-archiving da parte degli autori,
potrebbe essere quanto osservato da Odlyzko owherogli scienziati possono anche
essere avventurosi a livello intellettuale, maealbitudini di lavoro tendono ad essere
conservativi. La tecnologia non basta a stravolgemrocessi della comunicazione
scientifica, vanno considerate le motivazioni, plessono essere innumerevoli e talvolta

imprevedibili, spesso legate al contesto local&iémla al contesto di comunftd.

La Gold Road

I’ Open Access Journatappresenta la seconda delle due strategie indiedise Budapest
Open Access Initiative. Anche conosciuta coBwd Road essa ha come finalita quella
di lanciare una nuova generazione di periodici@sso aperto in cui I'onere finanziario

non grava piu sul lettore, ma sullautore o sullporssor o ancora sulle agenzie

21 Odlyzco A.,Tragic loss or good riddance? The impending derofstraditional scholarly journalin
“International Journal of Human-Computer Studie¥?, 1995, p. 86,
www.dtc.umn.edu/~odlyzko/doc/tragic.loss.long.fddftima visita 06/09/2010), cit. in De Robbio A.,
“Autoarchiviazione per la ricerca: problemi apersviluppi futuri”, cit., p. 112.
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finanziatrici ed anche di favorire e sostenereolaversione delle riviste a pagamertia|(
access journalsin riviste ad accesso apefto

Una parte della comunita scientifica ha accoltoitp@snente il lancio di questi nuovi
modelli editoriali in quanto essi non sacrificanprésupposti di qualita e prestigio che si
ritiene le pubblicazioni scientifiche debbano assicg®® L'accesso aperto ai risultati
scientifici sulle nuove riviste, cosi come suglchdvi aperti, non comporta infatti il
sacrificio di quei vantaggi che da sempre le revistientifiche tradizionali garantiscono
agli autori ovveropeer review qualita deireferees degli editori e degli autori, proprieta
intellettuale, profitti in termini di impatto, coes/azione permanerfté

La strada, benché gia percorsa e collaudata now@ascevra da ostacoli. In primis ci
sono le difficolta legate ai finanziamenti necespar sostenere i costi di pubblicazione.
In secondo luogo entra in gioco l'abilita delle maoriviste nell'attirare gli autori a
pubblicare su di esse quando potrebbero pubblisardestate gia consolidate e di
indiscusso prestigio. Nel caso poi della conversiaei toll access journaldn open
access journalfimpresa si presenta ancora piu ardua se si dersiche difficilmente un
editore commerciale € disposto ad abbandonarepiactosgguadagni che gli derivano dagli
abbonamenti, per convertirsi allaccesso aperto. Uba studio della Commissione
Europed® del 2006, nel quale si esamina il sistema di editscientifica europeo,
emerge che dei 23.000 periodici scientifici delbeq, quelli pubblicati in modalitapen
accesssono solo 3.000.

Una particolare attenzione va riservata ai cospuhblicazione delDpen AccessPeter
Suber osserva che I'Open Access ¢ libero da cestl [ettore ma non per il produttore di
letteratura scientifica: “We mean free for readexs, free for producers. We know that
open-access literature is not free (without casf)roduce. But that does not foreclose the
possibility of making it free of charge (withoutiqe) for readers and usef$® Il modello
adottato piu comunemente audthor paysche prevede il pagamento di una tassa di
pubblicazione fublication fe¢ a carico dell’autore per ogni singolo articolo da
pubblicare. In genere questi costi sono copertifidanziamenti istituzionali o da

sovvenzioni provenienti dalle agenzie governativelaoaltre organizzazioni private e

202 Cfr, Alosi B., Dalla crisi della comunicazione scientifica alleategie Open Access: nuovi modelli di
circolazione del sapereit., p. 64.

23 Delamothe T.,Scientific literature’s open sesame?he British Medical Journal”, 3 May 2003,
bmj.bmjjournals.com/cgi/content/full/326/7396/948tima visita 22/08/2010).

204 Cfr. Suber P.Open Access to the Scientific Journal Literafuifehe Journal of Biology”, 1 June 2002,
www.earlham.edu/~peters/writing/jbiol.htm (ultimeita 22/08/2010).

2> study on the economic and technical evolution @&thientific publication markets in Eurgpe
http://ec.europa.eu/research/science-society/péffsic-publication-study_en.pdf (ultima visita
24/10/2010).

26 BOAI-Frequent Asked Questigneww.earlham.edu/~peters/fos/boaifaq.htm (ultirisita 06/09/2010).
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fondazioni, come nei casi del Wellcome Trust, déflellon Foundation o del National
Institutes of Health, che recentemente stanno awlddt la politica di includere i costi di
pubblicazione nei costi destinati alla ricéféall Wellcome Trust, ad esempio, ha stimato
che pagare per rendere liberamente accessibiletionla incide tra I'1 e il 2% dei fondi
complessivi assegnati dai ricercatoti

Suber osserva chealithor/institutionpays somiglia molto al modello di finanziamento
radiotelevisivo: se sono gli inserzionisti a sostengli oneri di produzione, allora uno
studio televisivo puo trasmettere un programma aeusti per gli spettatori. Nel caso
della televisione e della radio, il modello funzaoperché gli inserzionisti sono disposti a
pagare per far passare il loro messaggio. In quitgi articoli di ricerca scientifica, il
modello funziona perché gli autori sono disposinanciare alle royalty per far passare il
loro messaggio, e sempre piu istituzioni che imgnegricercatori o fondi di ricerca sono
disposte a considerare i costi di diffusione cormkegxdel costo di ricerca. Ma sostenendo
cio egli non vuole dire che: “le riviste scientlie, come i programmi televisivi, possano
sostenersi attraverso la pubblicita; dico solo pbgsono sostenersi attraverso un sistema
simile, fatto di sussidi anticipati, che paga f@ediffusione cosi che il pubblico non debba
pagare per I'accessd”.

Come Harnad é fervido sostenitore dgjtaen roadcon propensione particolare per gli
archivi istituzionali rispetto ai disciplinari, Sebe Guédon credono molto di piu in una
combinazione equilibrata trgreen e gold road. Guédon in particolare esprime un
interesse specifico per la realizzazione di rivi©&. Ma sulla questione dei costi
riconosce che una sostenibilita economica di tg@usivamente pubblico € piu ipotetica
che reale, specie in alcuni Paesi come Stati URigigno Unito e Australia, dove le
“sovvenzioni statali per le riviste semplicement®nnsono disponibili o sono
estremamente limitaté’. Lo studioso invita a prendere a modello alcunigidtive,
come lo SCIELO (Scientific Electronic Library Ordi)) nata nel 1997 in Brasile con lo
scopo di sviluppare l'editoria scientifica sudarmana, e altri progetti provenienti da
paesi come il Canada, in cui esistono vivaci comdu@A che possono contare su

finanziamenti pubbliéi*

27 Suber P.Author pays publishing model: Answering to someain “The British Medical Journal”,
327 (2003), 54, www.bmj.com/content/327/7405/54ll (Lltima visita 22/08/2010).

28 Gass A.Paying to free science:costs of publication as eésesearch“Serials Review”, 31 (2): 103-
106, cit. da Dessimoni A. CLe pubblicazioni scientifiche ad accesso apertocdbo della ricerca
biomedica italianatesi di laurea specialistica, Universita CommadecLuigi Bocconi, Milano 2007, p. 55.
29 gyber P., “Creare un bene comune attraversoeitdilaccesso”, in Hess C., Ostrom E (a c. di),
conoscenza come bene comune. Dalla teoria alldgaatit., p. 181.

#9Guédon J. CQpen Access. Contro gli oligopoli nel sapeci., p. 21.

2 pid., pp.
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Uno dei primi periodici ad accesso aperto in medice stato ilJournal of Medical
Internet ResearciCreato nel 1998, ha pubblicato i suoi primi doenthnel 1999. E’ una
rivista indicizzata con uimpact factorper il 2009 pari a 3% Tutti gli articoli sono
accessibili gratuitamente in formato html. Questriqmico, che e stato creato dai
ricercatori per i ricercatori, non ha, in praticajnvolto nessun editore dal punto di vista
commerciale pertanto non dipende da sovvenzioairest®

Un esempio di editorepen accesg la Public Library of Science (PL6%) PLoS & un’
organizzazione non-profit fondata nell’ottobre 20f¥yli scienziati Harold E. Varmus,
Patrick O. Brown e Michael B. Eisen. Il suo progegtstato sottoscritto da piu di 34.000
studiosi di discipline scientifiche e fisici, pravienti da 180 Paesr, con I'obiettivo
prioritario di rendere la letteratura scientificamedica una risorsa pubblica e al suo
sostegno finanziario hanno partecipato I'OSI, 8Q] alcune fondazioni tra cui la Gordon
and Betty Moore Foundation, donazioni da parte mdversita, organizzazioni e privati
cittadini. Dalla collaborazione con SPARC, nascoeb 2003 e 2004 due rivist®L0oS
Biology e PLoS Medicine Dall'iniziale ambito scientifico di elezione, paentemente
biomedico, lattivita editoriale di PLoS ora abbecac anche altre discipline e cosi sono
natePLoS Computational Biolog¥LoS GenetigsPLoS Pathogerd®, PLoS Neglected
Tropical Disease® PL0S Onaultima creatura nata nel 2007 che si definiggen access
journal 2.0 poiché ha adottato i criteri del web 2.0 per @fgio e commento di
articoli**”. PLoS adotta Huthor pays modes lapublication fee variabile e va da 1.350
dollari per PLoS Onea 2.900 dollari peiPLoS Medicin&® ma sono previste anche
convenzioni con le istituzioni accademiche.

Gli articoli pubblicati dalle riviste lanciate daloB, tutti peer reviewed vengono
depositati, in linea con quanto previsto dalla acazione di Berlino, in un open archive
che in questo caso € PubMed Central. | periodisbsadicizzati e i lorampact factor

sono interessantr.

22y JMIR, www.jmir.org/ (ultima visita 22/08/2010).

213 De Robbio A., “Open Access o Accesso Aperto”Aithivi aperti e comunicazione scientifjagit., p.
38.

24y, www.plos.org/ (ultima visita 06/09/2010).

215 Beck-Peccoz Pl ’esperienza all'interno di PLOS Medicinentervento convegno “Open Access: una
nuova opportunita? La libera diffusione dei ristil&cientifici per una piu ampia visibilita e un ggore
impatto”, cit.

218 Cfr. Alosi B., Dalla crisi della comunicazione scientifica alleategie Open Access: nuovi modelli di
circolazione del sapereit., p. 83-85.

217 Cfr. Salvatori G.Scientific journal 2.0“Nova 100-11 Sole 24 Ore”,
gianlucasalvatori.noval00.ilsole24o0re.com/2007 fb2Hone-e-una.html (ultima visita 24/10/2010).

218 Cfr. Beck-Peccoz PL’esperienza all'interno di PLOS Medicineit.

219 pagani C. e Garlaschelli R., Lgossibilita offerte dal’O.A. alle discipline biomiiehe intervento
convegno “Open Access: una nuova opportunita? herdi diffusione dei risultati scientifici per unaip
ampia visibilita e un maggiore impatto”, cit. @inpact factordelle riviste PLoSPL0oS Biologyl2,683,
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Altro editore, sempre di ambito biomedico che hbarabciato il modellauthor payse
BioMedCentral (BMC). E’ un editore commerciale edtéto acquisito da Springer a fine
2008. Pertanto, pur abbracciando per un certo nuietiviste la filosofia OA, non puo
essere considerato un modello puro di accessoocaperthe perché contenuti come
meeting abstracigpaper reportse opinion richiedono una sottoscrizione istituzionale o
personale alla testata. In BMC la tassa di pubbiicee per articolo € varia ed oscilla da
un minimo di 500 dollari ad un massimo di 1.560Le riviste BMC sono tutte incluse in
Pubmed anche se non tutte sono indicizzate. Il ilopact factore inferiore alle riviste
PLoS?!. Sia BMC sia PLoS prevedono la possibilita di de'sione associativa da parte
delle istituzioni e nel caso di BMC affranca glitaw dal pagamento delle quote per
articolo, mentre in PLoS determina una riduzionéedasse di pubblicaziof®.

Tra gli editori commerciali convertiti al’OA c’é iHdawf*>. Nata nel 1997, si & trovata
dopo un periodo di fiorente attivita a dover fraggmre anch’essa la crisi della
comunicazione scientifica . Nel 2003 ha comincetgperimentare il modello OA ibrido
e alla fine del 2004 due riviste tradizionali sostate convertite in riviste ad accesso
aperto. Nel 2006 la casa editrice ha pubblicatodpifi.000 articoli ad accesso aperto in
50 riviste. Alla fine dell’anno ha deciso di elimie completamente il modello basato
sulle sottoscrizioni. Il valore aggiunto per glitau che decidono di pubblicare con
Hindawi € da individuare nella disponibilita immatdi dei contenuti online (dopo 6 alle 8
settimane dall'accettazione dell’'articolo). Cio iesga un impatto molto maggiore
rispetto alle riviste basate sugli abbonamentiioigegano anni prima di creare una base
di sottoscrizioni sufficiente a garantirsi visibalie impatto. Ad oggi infatti, e dopo appena
guattro anni dalla svolta, ghipen access journaldistribuiti da Hindawi sono piu di 200.
Sebbene i guadagni derivanti dal modellahor/institutionpaysnon siano paragonabili a
quelli derivanti dal modellseader paysi vantaggi strategici derivanti dal modello ad

accesso aperto inducono la compagnia a continuayaesta strad&.

PLoS Medicinel2,185,PLoS Computational Biology,895,PLoS Genetic8,883,PLoS Pathogen9,125,
PLoS Neglected Tropical Diseasg472,PLoS Ondancora non pervenuto). lbid.

220 Alosi B., Dalla crisi della comunicazione scientifica allerategie Open Access: nuovi modelli di
circolazione del sapereit., p. 85, 86

221 pagani C. e Garlaschelli R., lpossibilita offerte dal’O.A. alle discipline biomiehe intervento
convegno “Open Access: una nuova opportunita? therdi diffusione dei risultati scientifici per unaip
ampia visibilita e un maggiore impatto”, cit.

222 Cfr, Alosi B., Dalla crisi della comunicazione scientifica alleategie Open Access: nuovi modelli di
circolazione del sapereit., p. 85, 86. In linea generale il fattore sliene indicato come incisivo sui costi
di pubblicazione ¢ il rigore con il quale viene ie il peer review poiché una percentuale altarticoli
rifiutati comporta il mancato recupero delle tadspubblicazione. Ibid. 87, 88.

22 Hindawi Publishing Corporationwww.hindawi.com/journals/ (ultima visita 24/10/21).

224 Cfr. Galimberti P., “Il movimento dell’Accesso Agte ai prodotti della ricerca: Il caso delle tesi d
dottorato”, cit., pp. 129, 130.
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A coloro che manifestano perplessita sulla sosti@aibdel modello economico OA
rispetto all’editoria tradizionale uno studio dutt M. Shieb&f” ricorda come anche nel
modello tradizionale, molti dei costi di pubblicaae, sono inclusi nel costo
dell’abbonamento senza essere esplicitati. Shighdferisce al processo geer review

ai servizi di edizione, impaginazione, distribuzaos archiviazione. Inoltre osserva come
per numerosi periodici esistono comunque dei cosé ricadono sugli autori per la
pubblicazione di immagini a colori, pubblicaziomipgriori a un dato numero di pagine,
opzione per pubblicare OA.

Altre critiche provengono da coloro, come John Hyimatematico e esponente
dellAmerican Mathematical Society (AMS), che cradache il modellauthor payssia
assai discriminante nei confronti di autori che radaiano alle spalle istituzioni che ne
sovvenzionino le ricerche. Il riferimento € ai ricatori dei paesi in via di sviluppo ma
anche ai tanti studiosi e ricercatori che lavoraeonza poter contare su fondi di ricerca e
finanziamenti di altro genef®. Una risposta potrebbero essere le iniziativamatzionali

di istituzioni come il Report Universities UK andNRe la Dartmouth Policy for Open
Access Publication Equity Funding che si stannovendo per promuovere la creazione
di fondi specifici per finanziare riviste OA le dualevono ufficialmente rendersi
disponibili a pubblicare gratuitamente articoli egyati di autori che si trovino
nell'impossibilita di sostenere le spese di pulddioné®’. Un progetto simile e gia
operativo € HINARI (Health InterNetwork Access tedearch Inititive), lanciato nel
2002 dall’'Organizzazione Mondiale della Sanita &nite da Willinsky per capita open
acces&® Tale iniziativa permette alle istituzioni dei pa@ via di sviluppo di accedere
liberamente o a costi molto bassi alle princip@&iiste biomediche e a quelle relative alle
scienze sociali. | Paesi che rientrano nel progsttoo quelli compresi in un elenco
dellOMS stilato in base al Pil pro capite. Per maaione con un Pil pro capite inferiore a
1.000 dollari & previsto che la propria istituzioaeceda gratuitamente ai contenuti
scientifici. Altro esempio € il programma AGORA (@ass to Global Online Research in

22> ghieber S. M. Equity for Open-Access Journal Publishing'PLoS Biology”, 7 (8): e1000165,
www.plosbiology.org/article/info:doi%2F10.1371%2Ejoal.pbio.1000165 (ultima visita 06/09/210), cit.
in Pagani C. e Garlaschelli R., Lmossibilita offerte dallO.A. alle discipline biomiiehe intervento
convegno “Open Access: una nuova opportunita? therdi diffusione dei risultati scientifici per unaip
ampia visibilita e un maggiore impatto”, cit.

2% Alosi B., Dalla crisi della comunicazione scientifica allerategie Open Access: nuovi modelli di
circolazione del sapereit., p. 81.

227 pagani C., Garlaschelli R., Lpossibilita offerte dal’O.A. alle discipline biomiehe intervento
convegno “Open Access: una nuova opportunita? herdi diffusione dei risultati scientifici per unaip
ampia visibilita e un maggiore impatto”, cit.

228\/ HINARI Research in Healtlwww.who.int./hinari/about/en/ (ultima visita 08/2010), cit. da
Dessimoni A. C.Le pubblicazioni scientifiche ad accesso apertcaBo della ricerca biomedica italiana
cit, p. 29.
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Agriculture) istituito nel 2003 dalla Food and Agiture Organization per dare accesso
gratuito o a prezzi notevolmente inferiori rispettbcosto dell’abbonamento (FAO) a
periodici di discipline che trattano materie coraepksca, la nutrizione, la veterinaria e
contestualmente le scienze biologiche e ambientadrogetto ha visto la collaborazione
di colossi dell’editoria scientifica come Elsevi&pringer, Nature Publishing Group e
Blackwell Publishing che hanno reso disponibili mil120 testaté®. Un gruppo di
Universita americane, fra cui Harvard con I'Harvddgpen-Access Publishing Equity
Fund Policie§®®, MIT e Columbia hanno deciso di destinare un fonger la
pubblicazione ad accesso apétto

Anche nellegold roadesiste ildelayed Open Accessome variante del modello puro, che
rende disponibile ad acceso libero interi periodigingoli articoli con qualche mese di
ritardo dalla pubblicazione. E’ il caso, ad esemg@idMolecular Biology for the Cell
dellAmerican Society for Cell Biology (ASCB), chrende liberamente accessibili i suoi
articoli dopo un embargo di due mesi dalla pubhimae.

Ad ottobre 2008, e nata ufficialmente una nuovaeiagzione di editori accademici OA,
I'Open Access Scholarly Publishers Association (BA$>2 La sua mission & sostenere
e rappresentare, a livello mondiale, gli interelsgli editori di riviste accademiche OA,
attraverso lo scambio di informazioni, la defintzodi standard di settore e modelli di
pubblicazione a favore dell'OA e la loro promozittie

Il numero delle riviste OA € in costante cresclitaDOAJ (Directory of Open Access
Journalf®* primo importante repertorio internazionale diisie accademiche e
scientifiche ad accesso apertpeer reviewlanciato nel 2003, indicizza attualmente oltre
5.500journals suddivisi per area disciplinare, ma ricercahilclae per titolo di rivista.
Piu di 2.300 riviste sono ricercabili anche a livetli articolo. DOAJ e ospitato

b235

dall’'Universita di Lund, che accoglie anche Jourlrdb“>>, un servizio che indicizza

circa 20.000 periodici scientifici e per ognunoigaddettagliatamente oltre ad una serie di

29 v, AGORA www.aginternetwork.org/en/ (ultima visita 06/091D). cit. da Dessimoni A. Cle
pubblicazioni scientifiche ad accesso aperto. Baxdella ricerca biomedica italianait., pp. 29, 30.

230 pagani C., Garlaschelli R., Ippssibilita offerte dall’O.A. alle discipline biomiehe cit.

%1 Galimberti P.,Open Access.Le politiche delle istituzioni e degiii finanziatori della ricerca, le line
guida della CRUI, il diritto d’autore come presumto per il riutilizzo dei propri lavori intervento
convegno “Open Access: una nuova opportunita? therdi diffusione dei risultati scientifici per unaip
ampia visibilita e un maggiore impatto”, cit.

22 0Qpen Access Scholarly Publishers Associatiomw.oaspa.org/ (ultima visita 24/10/2010).

23 Nasce I'Open Access Scholarly Publishers AssociaBbEIADI,
www.openarchives.it/pleiadi/modules/news/articl@pbtoryid=236 (ultima visita 23/10/2010).

%4 Directory of Open Access Journaww.doaj.org (ultima visita 24/10/2010).

232 journal Infq http://jinfo.lub.lu.se/jinfo?func=home (ultimasiia 24/10/2010).
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dati bibliografici anche se &€ OA, ibrido, a pagatoeer nel caso non sia OA, quali sono le
alternative ad accesso apétto
Una esaustiva classificazione dei diversi appr@aie stata fornita da John Willinsky

che ne ha elencati nove definendoli i “nove gustihe flavour3®®’ (figura 2.5

Modello OA Descrizione

Deposito da parte degli autori di preprint
Eprint Archive
postprint in archivi OA

Unqualified OA Rivista immediatamente e completaments OA

Offerta di copia cartacea previo abbonamento ed
Dual Mode OA

edizione OA
Edizione OA disponibile dopo periodo di embargo
Delayed OA . .
successivo alla pubblicazione iniziale
Author Fee Gli autori pagano per la pubblicazione OA
Partial OA Solo alcuni articoli in una rivista sono OA
Per Capita OA offerto in base al reddito pro capite di un Paese
OA relativo all'indice di una rivista ed agli abstracts
Abstract
degli articoli
Co- operative Membri istituzionali che supportano la rivista OA

Figura 2.5. | diversi approcci all'Opendiss proposti da John Willinsky. Adattati da “ThieéN
Flavours of Open Access Scholarly Publishira§03.

2.4.0pen Accesg proprieta intellettuale

Il 1665 fu I'anno che diede i natali a quello ch#&pessere considerato I'archetipo del
periodico scientifico. All'inizio di quell’anno irtti Henry Oldemburg ebbe l'idea di
creare “un registro pubblico di contributi originadlla conoscenza” che chiamo
Philosophical Transactions of the Royal Society@fidon La sua peculiarita risiedeva
nell'essere una sorta di “ufficio brevetti dellee@scientifiche” dove finalmente veniva

riconosciuta e dunque tutelata la paternita sdieatidi una scopert&’. Il progetto di

23 Galimberti P., “Il movimento dell’Accesso Apertbpodotti della ricerca: Il caso delle tesi di
dottorato”, cit., pp. 124, 125.

%7 Willinsky J., The nine flavours of Open Access Scholarly PulsigshiJournal of Postgraduate
Medicine”, 49 (3): 263-267, cit. da Dessimoni A.Ce, pubblicazioni scientifiche ad accesso apertcao
della ricerca biomedica italianecit. p. 27, 28.

2% |mmagine tratta da Dessimoni A.Q.e pubblicazioni scientifiche ad accesso apertocdso della
ricerca biomedica italianacit. p. 28.

239 Guédon J-C.La lunga ombra di Oldenburg: i bibliotecari, i rioeatori, gli editori e il controllo
dell’editoria scientifica cit. , pp., 3, 4.
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Oldenburg nasceva con l'intento di metter fine ditkquenti dispute tra filosofi della
natura volte a rivendicare la priorita di un’ideauna scoperta o di un’invenzione ovvero
la proprieta intellettuale e la Royal Society, coiam@otare Guédon, non poteva scegliere
titolo migliore per la sua nuova rivista. In manzardi un registro pubblico gli studiosi
dell’epoca erano costretti a ricorrere a tutta sewe di strategie per assicurarsi i diritti di
paternita intellettuale. Galileo, ad esempio, pdormare Keplero della propria scoperta
dei satelliti di Giove, gli fece pervenire un argma che ne conteneva la descrizidhe
Scateno invece una diatriba la scoperta delle nmaadiari. Il primo a darne notizia fu
padre Scheiner di Ingoldstadt, che in un giorno #iél2, vide, attraverso il suo
telescopio, il sole punteggiato da numerose “goeee”. Ne scrisse una relazione e fece
in modo, aiutato da un mecenate della scienzaetn Marcus Welser di Augusta, che la
stessa fosse stampata e inviata immediatamenteksiplero sia a Galileo. Ma appena la
novita si diffuse nella comunita scientifica, uretp degli studiosi insorse, non erano in
pochi, difatti, a reclamarne la priorita. In veyitali macchie solari erano state osservate,
guasi contemporaneamente, da Johannes Fabriciuteariderg, da Scheiner e dai suoi
assistenti a Ingolstadt, da Thomas Harriot a Oxéoddllo stesso Galiléd.

Come si e visto, al tempo di Oldenburg lo staiu'sgtore”, come lo si intende oggi, hon
esisteva e il rapporto tra scrittori e stampaton era regolato da leggi. Agli stampatori
era perd concesso un “privilegio” che li proteggela concorrenti che avessero voluto
stampare e distribuire a pagamento la stessa opetaesto stampare comportava dei
costi e i tipografi avevano preteso gia dalla faed 1400 uno scudo giuridico che i
autorizzasse a reclamare pieni diritti di propriethtest6®’. Ma la nascita detopyright

si fa risalire al 1709, anno in cui la Regina Aqmmamulgo “An act for encouragement of
learning”. Da quel momento i privilegi degli editoerano tutelati dalla legge.
L’ammirevole intento dei parlamentari inglesi erzelio di promuovere I'apprendimento
che non sarebbe stato possibile senza libri, gertpeansarono bene di accrescerne la

produzione tutelando coloro sui quali gravavanomsticdi stampa; potevano essere |

240 |pid, p. 4.

41 e macchie solarihttp://benedett.provincia.venezia.it/comenius/aaivazione/ita/macchie.htm (ultima
visita 21/09/2010).

242 Cfr. Palattella P. (intervista)Gennaro Francione: "Nascita ed evoluzione del capyt,
www.laveracronaca.com/index.php?option=com_contei@&=article&id=62:gennaro-francione-
gnascita-ed-evoluzione-del-copyrightq&catid=1:uki®itemid=29 (ultima visita 24/09/2010) e Guédon J-
C., La lunga ombra di Oldenburg: i bibliotecari, i riceatori, gli editori e il controllo dell’'editoria
scientifica cit., p. 6.
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mecenati/editori, i stampatori o in alcuni casi giessi autori. A costoro I'editto sul
copyrightconcedeva I’ “esclusiva” della stampa per 14 4hni

Tuttavia si trattava ancora di un riconoscimentoe caveva una connotazione
esclusivamente economica lungi dal contemplare tutela morale della paternita di
un’opera dell'ingegno creativa. Bisognera attendmmeora quasi un secolo per vedere
riconosciuti e codificati i diritti dell’autore, inquanto tale, distinto dalle figure
dell’'editore e dello stampatore. Fu grazie alladRizione Francese se nel 1791 si
riconobbero all'autore i diritti che ancor oggraitiamo nelle varie legislazioni derivate
dalla prima legge francese. Dal 1791, dunque,dfauti un’opera creativa € l'unico a
poter disporre della stessa; solo lui ha il diridiopubblicarla, di modificarla, di farla
tradurre e via dicendo, a meno che non abbia ceghesti diritti a terZ**.

Attualmente, in ltalia, le fonti del diritto d’aut*® sono: la Convenzione Unione di
Berna del 1886, la Legge n. 633 del 22 aprile 1®4lie successive modifiche, gli accordi
TRIPs (The Agreement on Trade Related Aspectstefidéictual Property Rights) stipulati
nel 1994 in seno all’Organizzazione mondiale dem@wercio e la Direttiva n. 29 del 22
maggio 2001 della Commissione Europea. Sono ogdetta tutela le opere dell'ingegno
di carattere creativo, recanti 'impronta persondéd’autore e dotate di compiutezza
espressiva, a prescindere dal pregio artistica» Bdlorma espressiva, non il contenuto, &
soggetta a tutela. L’autore e titolare dei dinttorali quali la paternita e l'integrita, che
sono irrinunciabili e imprescrittibili, e di diritpatrimoniali, relativi a tutte le modalita di
sfruttamento. Questi ultimi si estinguono 70 anaopal la morte dell’autofé®. Tra le
modifiche apportate alla vecchia legge italianadsttto d’autore vi e la Legge n. 248 del
18 agosto 2000, che, a differenza di quanto vigecnatesto delcopyright dove il
modello delFair Use € molto orientato a favorire equi utilizzi per pcali ricerca e
didattica, pone tutta una serie di restrizioni ig@d legate all’attivita reprografica delle
biblioteche) alle “libere utilizzazioni”, una sorti zona grigia ovvero un’eccezione al

diritto che era stata contemplata proprio per fagofa ricerca e l'insegnamento.

243 Cfr. Mazzolini G.,Privilegi, censure e diritto d'autore. Dai privilegegli stampatori nel ‘500 al diritto
d'autore passando attraverso la censura ecclesiasti
http://scuola.linux.it/docs/filosofia/cultura/dititautore.html (ultima visita 25/09/2010). Sembrae cih
limite temporale fosse stato imposto dai Lord isgleon tanto per sostenere il bene pubblico ma per
ribadire il principio della prerogativa regia ladoil concetto di proprieta intellettuale apparo@me una
limitazione della pretesa regale di potere assol@uaédon J-C.La lunga ombra di Oldenburg: i
gi?liotecari, i ricercatori, gli editori e il conllo dell'editoria scientifica cit., pp., 6, 7.

Ibid.
243|| diritto d’autore & una figura propria degli @amdmenti dicivil low, laddove in quelli dcommon low(di
matrice anglosassone) esiste I'istituto cigbyright
245Cfr. Bottero N. |l diritto d’autore: un inquadramento della materimtervento al convegno
“OpenAccessDay@Polito: capire, confrontarsi, prtagetil futuro”, Politecnico di Torino, 27 novembre
2009, http://openaccessday.bibliopolito.it (ultimsita 27/09/2010).
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L’ordinamento italiano, dunque, sembra non unifasna quanto sancito dalla sopra
citata Direttiva europea che, invece, € molto datnad “armonizzare” senza ledere i
legittimi diritti degli aventi diritto, taluni aspe del diritto d’autore e diritti connessi nella
societa dell'informaziorfé’.

Tornando ad Oldenburg, occorre riconoscergli ilitoedi aver precorso i tempi e di aver
compreso molto prima della classe dirigente inglesaella rivoluzionaria Francia, la
necessita di affermare i diritti di paternita sulliee e di rafforzarli per mezzo di uno
strumento quale e stato ed e ancora oggi la riggntifica.

Ma oggi come allora, il progetto di creare un p&ido scientifico non mira tanto a
diffondere la conoscenza, quanto a rafforzare ittiddi proprieta intellettuale e infatti
nell’era di Oldenburg, la stessa disciplina deitdird’autore non nacque tanto allo scopo
di proteggere gli scrittori, quanto a vantaggio ldegampatori*®. Anche gli editori
contemporanei non hanno impiegato molto a comprendiee, in special modo dopo
'avvento dello Science Citation Index e contesngite all'idea decore journals il
mondo delle pubblicazioni scientifiche avrebbe itaisd per loro “il nuovo Eldoradd*.

E hanno saputo tenere il passo anche con l'avwdeita Rete e del digitale. Nel 1991
Elsevier lanciava il progetto LI-TULIP che garamtiVaccesso alle riviste scientifiche
attraverso la concessione di una licenza. L'adeiahn un sistema di licenze su
ispirazione di quello inaugurato dall'industria dslftware € servito per eludere alcune
norme della legge sul copyright quali le dottrinella prima vendita first sale
doctrine@®*®. TULIP si basava, inizialmente, sulla distribuzati supporti digitali fisici in
ogni sito partecipante e montati sui server lodalsistema, considerato troppo lento e
macchinoso, non ha avuto successo ma ha costiwitopassaggio importante
nell'evoluzione dell’editoria scientifica. Dopo 8perienza di Elsevier il sistema di
licenze é stato adottato da altri editori ed ha portato un cambiamento radicale nel
funzionamento del sistema bibliotec&rio Guédon afferma che: “invece di difendere uno
spazio pubblico di accesso all'informazione comgdranopie di libri e approfittando cosi

247 Cfr. De Robbio A.,Proprieta intellettuale nel circuito della comunidane scientifica “open”
intervento convegno “Editoria elettronica: biblicéei, editori e mediatori a confronto”, Torino, Saé
Internazionale del Libro, 20 May 2002, “E-Lis”, pt/eprints.rclis.org/7/3/TORINO2.pdf (ultima viait
29/08/2010),
e De Robbio A.Stato dell’arte del diritto d’autore in Italia: enmgenza bibliotecheintervento all'incontro
omonimo, Biblioteca degli Intronati, Siena 3 giugt@02,
www.aib.it/aib/sezioni/toscana/contr/derobb01.httiha visita 30/09/2010).
248 | orenzato F., “Titolarita e contratti sulle putaitoni scientifiche”, in Caso R. (a cura d?ybblicazioni
scientifiche, diritti d’autore e open acceg4ti del Convegno tenuto presso la Facolta diriSprudenza di
Trento, Universita degli Studi di Trento 2009, ,qit. 70.
249 Guédon J-C.La lunga ombra di Oldenburg: i bibliotecari, i rioeatori, gli editori e il controllo
dell’editoria scientifica cit., p. 14.
22(1’ Lorenzato F., “Titolarita e contratti sulle pulaliioni scientifiche”, cit., p. 71.

Ibid.
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della disposizione della prima vendifargt sale provisioh della legge sutopyright le
biblioteche sono state improvvisamente poste atdmmi I'accesso ad uno spazio
privatizzato. Non possedevano piu niente: avevaompecato soltanto un accesso
provvisorio, limitato a determinate circostanzedeusm numero di utenti stabilito. Da
guesto momento in poi le biblioteche hanno dovudeoetare e imparare a negoziare |
contratti di licenza. Tutte le garanzie tradizionebnquistate lentamente e difese entro |
limiti delle tradizionali leggi sul diritto d’autersvanivano e tutto doveva essere discusso
da capo®? Come si & visto i bibliotecari, per avere pilzéonella negoziazione, hanno
reagito costituendo i consorzi.

In detti contratti di licenza si precisa che: “i tex@ali sono concessi in licenza d’'uso non
esclusiva e non vengono venduti” pertanto non wn éotale trasferimento di diritti sulle
informazioni, come avviene nel caso della venditggetto del contratto sarebbe, quindi,
soltanto il diritto di godere del bene, ma non tueli disporne. | contratti d licenza
dunque comprimono fortemente le possibilita di asoeai contenuti digitali, arrivando a
rimuovere, con l'assistenza dei Digital Rights Mgeaent, i limiti connaturati al diritto
d’autoreé™?

De Robbio fa notare come la cessione dei diritthgorti danni enormi alla ricerca “un
drenaggio di finanziamenti pubblici a favore di pipgrossi ‘privati’”. Ci sono addirittura
casi in cui gli editori richiedono la cessione deitti prima ancora depeer reviewe se
l'articolo viene rifiutato, in un 15% dei casi I'#dre non ritorna all’autore i diritti
sull'opera. E’ necessario allora sensibilizzareagltori e promuovere la consultazione
della banca SHERPA/RoME® che raccoglie learchiving policies di oltre 400
editor?>>.

L’'OA, come e stato gia osservato, rappresenta riaegfia migliore per fronteggiare
I'oligopolio degli editori. Ma poiché in ambienteAOTautore e il detentore dei diritti
garantiscono a tutti gli utilizzatori il diritto dccesso gratuito, irrevocabile ed universale”
e in merito al contributo scientifico garantiscoribautorizzazione a riprodurlo,
utilizzarlo, distribuirlo, trasmetterlo e mostrarijpubblicamente (...)”, € necessario
rivedere le politiche che governano i rapporti datjbri in causa.

Normalmente, l'unica richiesta che gli editori fanagli autori & firmare uricence

agreementtandard. In questo modo gli autori trasferisconmaniera esclusiva tutti i

%2 Guédon J-C.La lunga ombra di Oldenburg: i bibliotecari, i rioeatori, gli editori e il controllo
dell’editoria scientifica cit., p. 25.

23 orenzato F., “Titolarita e contratti sulle pulaioni scientifiche”, cit., pp. 72, 73.

24y, nota 190.

#°De Robbio A., “Open Access e copyright negli avchstituzionali: il ruolo delle universita nella
gestione dei diritti”, cit., p. 159.
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diritti di sfruttamento economico agli editori perdio qualsiasi diritto a riutilizzare le
proprie opere o ad autorizzare altri a farlo. Nassgue che il loro lavoro non puo piu
costituire oggetto di dispense didattiche e diicomsn puo essere depositato negli archivi
istituzionali a disposizione delle comunita istitimli e non € possibile neanche
presentarlo ai convegni perché con la cessionelussa”’ dei diritti si perde
completamente la proprieta intellettuale sull’openeat&>®.

De Robbio e Galimberti osservano che gli autoriossaliti firmare i contratti editoriali in
maniera inconsapevole. “La lettura attenta di untratto appare un’ulteriore noiosa
incombenza burocratica” e cosi vanno incontro asegunenze pesanti. Una volta che
I'editore possiede tutti i diritti di sfruttamenézonomico, qualsiasi utilizzo dell’'opera da
parte dell’autore richiede un’autorizzazione editler che spesso viene concessa a titolo
oneros6®’.

Uno studio condotto nel 2003 dal Progetto Romeaduperto che il 30% degli accordi
non concede agli autori nessun diritto di fare bt con i loro lavori; il 50% degli
accordi non concede agli autori il diritto di awahiviare e che I'80% degli accordi non
permette agli autori di far valere il loro dirittoorale a essere identificati come I'autore
del lavoro. Inoltre e stato constatato che seblmeoki accordi concedono agli autori il
diritto di fare qualche uso del loro lavoro, nesswoncede agli autori il diritto di
autorizzarealtri a usarlo. Ne consegue che l'opera di un ricercatane pud essere
utilizzata in alcun modo neanche a fini didatticligicerc&>®

Sarebbe il caso allora che gli autori fossero n@aggente a conoscenza degli strumenti a
loro disposizione che vanno dall'utilizzo delledizeCreative Commons Attributioalle
integrazioni delle licenze editoriali con accordjgaintivi, come IAddendumfino alle
Licences to publish

Il sistema delleCreative Commons Licens€€CLs) e stato concepito nel 2002 da
Lawrence Lessing, professore di diritto all’Univéasdi Stanford (USA). Adottato per la
prima volta negli Stati Uniti € approdato nel Redsito e sembra destinato ad essere
esportato sia nel resto d’Europa sia nel restong@hdo. Esso € lanciato all'insegna
“alcuni diritti riservati” in contrapposizione allaota formula adottata nel campo del

diritto d’autore: “tutti i diritti riservati®>®,

%% De Robbio A., Galimberti PArchivi istituzionali e diritto d’autorg“AlDAinformazioni”, luglio-
dicembre 3-4/2008, www.aidainformazioni.it/pub/das@m-galimberti342008.pdf (ultima visita 27
settembre 2010), pp. 30, 31.

%7 bid., p. 31.

28 progetto RomedGonosci i tuoi dirittj http://paduaresearch.cab.unipd.it/docs/romemitasci-tuoi-
diritti.pdf ultima visita (28/09/2010).

29 Fabiani M.,Creative Commons. Un nuovo modello di licenza jpéitizzazione di opere in Interngtl
Diritto di Autore”, aprile-giugno 2/2006, pp. 15I59.
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In base all'art. 6 della menzionata legge 633/19#4fitolo originario dell’acquisto del
diritto di autore é costituito dalla creazione tglera, quale particolare espressione del
lavoro intellettuale” e tutti i diritti gli sono servati. Viceversa, le CCLs stabiliscono in
modo esplicito quali diritti sono riservati e quakngono cedut’. In questo modo
'autore mantiene il copyright sui propri articai cede all’editore commerciale solo i
diritti relativi alla prima pubblicazione dell'op&’. Esse corrispondono ad una sorta di
copyright flessibile e rappresentano la trasposizione deNdJ General Public Licence
(GPL), sperimentata con successo per il softwagkecampo dei contenuti digitali e delle
opere dell'ingegno veicolate su carta stampatacdraizioni generali di contratto della
GNU GPL dichiarano che il software in oggetto étetto dal copyright e mirano a
garantire la liberta di copiare (c.dopylef), modificare e distribuire software a codice
aperto ¢pen sourcga chiunque accetti le medesime condizioni cotisdit ovvero si
sottoponga alla stessa GPL e la applichi a sua\ablsuccessivo destinatario. Roberto
Caso afferma che la categoria “commons” evocanibifieeno delle proprieta collettive. E
che “nelllambito delle CCLs il riferimento lasciantendere che il contratto [che
interagisce con la consuetudine] possa generarefarnaa differente dalla ‘proprieta
intellettuale esclusiva’, cioé una ‘proprieta ite&iale collettiva®®% Dal primo gennaio
2005 é partito il progetto Science Commons, chéicfe idee e le iniziative di Creative
Commons nell’ambito della scienza. Un editore chgda tempo, adottato le CCLs € la
Public Library of Scienc&®

Altra possibilita per l'autore di riservare peres@er la propria istituzione parte dei diritti
di sfruttamento economico eAkdldendumal contratto di edizione. SPARC e Science
Commons hanno sviluppato un modello atidendurf® che I'autore dovrebbe far

%0 | e Creative Commons Licenses si declinano nelipiseti tipologie: 1) Attribuzione: impone solo il
riconoscimento all’autore della paternita dellapenella forma specificata. E’ possibile fare uro us
commerciale del materiale e crearne opere derilatpjali potranno essere licenziate in qualsiaisng; 2)
Attribuzione - Non Commerciale: vieta l'utilizzo scopi commerciali del contenuto della licenza; 3)
Attribuzione - Non opere derivate: vieta soltantorealizzazione di opere derivate; 4) Attribuzione
Condividi allo stesso modo: consente la creazionepgre derivate, ma, al contempo, impone che la
successiva licenza dell'opera derivata sia la megesdi quella relativa all’opera originale; 5) Altuzione

- Non commerciale - Non opere derivate: costituiscgpologia di licenza maggiormente restrittiypmsto
che l'autore si riserva sia I'uso commerciale dglEra sia I'elaborazione di opere derivate; 6)iddizione

- Non commerciale - Condividi allo stesso modo: atimmopere derivate, ma con I'obbligo di utilizzéae
medesima licenza dell'opera originale. Lorenzatd Ftolarita e contratti sulle pubblicazioni scidithe”,

cit., pp. 72, 73.

%1 bid., p. 76.

%2 Caso R., “Relazione Introduttiva. L’Open Acceds @ubblicazioni scientifiche: una nuova speranza”,
in Caso R. (a cura diRubblicazioni scientifiche, diritti d’autore e opercesscit., p. 29 nota 45.

263 Science Commons: la condivisione del sapere sfiEmtivww.creativecommons.it/ScienceCommons
(ultima visita 27/09/2010).

%4y, Scholar's Copyright Addendum Engjngcholars.sciencecommons.org (ultima visita 22/080).
Una traduzione di un esempio dhddendum & disponibile sul sito dell’Universita di Padova
http://paduaresearch.cab.unipd.it/docs/SPARC%20A0RP620ADDENDUM%20traduzione.pdfultima
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includere nel contratto che gli viene sottoposttyatiitore. L’addendum puo assumere
varie forme dipende dalla volonta dell'autore: emid riservarsi il diritto di creare opere
derivate, di riprodurre, distribuire, rappresenta@municare la propria opera all'interno
della propria attivita didattica o di ricerca e mabmento in cui la versione finale
dell'articolo verra resa pubblica (e ci0 pu0 avventon accesso immediato o con
embargo), puo stabilire se vuole o meno autorizzalettori ad eventuali riutilizzi
dell’oper&®. E’ frequente che un autore tema che la casaiaittella rivista a cui
vorrebbe sottoporre il proprio lavoro possa attwastrizioni che gli impediscano di auto-
archiviare I'articolo ma nella maggioranza dei gasn € cosi. Si ricorda che ormai oltre |l
70% degli editori consente il self-archiving e dagpagina web del Progetto SHERPA,
dell'Universita di Nottingham, contiene dettagli llsu archiving policies dei piu
importanti editori scientifié®.

Alcuni editori come JISC e SURF propongono invena licenza standard.icence to
publish, non negoziabile, che perd contempla gia i terrpagr 'auto-archiviazione e
costituisce una valida alternativa agtidendaai licence agreement&ssa prevede che: il
diritto d’autore (di sfruttamento economico) restgli autori; l'autore garantisca
all’editore solo quei diritti necessari alla pulghlzione (riproduzione, comunicazione
ecc.); la licenza diviene effettiva immediatameshdpo che l'articolo € stato accettato per
la pubblicazione; l'autore deposita I'articolo reliversione dell'editore p(blisher’'s
version) nell’archivio istituzionale della propria istitione; il deposito avviene
contestualmente alla pubblicazione dell’'articolopassibile un embargo di un periodo
massimo di 6 meSi’. Per poter pubblicare il proprio lavoro nell'andgiai istituzionale del
proprio ateneo, il ricercatore dovra cedere atnsveina licenza una parte di diritti di
pubblicazione anche all’universita. Saranno ovviai@eceduti in forma non esclusiva
perché altrimenti non sarebbe possibile la pubbicee in una rivista esterna
all'istruzione. Lalicence to publishpotrebbe rappresentare una valida opzione per
mantenere I'equilibrio fra gli interessi della comitd scientifica (un accesso che sia il piu

ampio possibile) e quelli degli editori tradizion@ltorno economicdf®

visita 27/09/2010. Una valida guida a supporto 'aeibre su cosa sia I'’Addendum e come proporlo
all'editore & disponibile su: http://paduaresearah.unipd.it/docs/SPARC_AUTHORRIGHTS2007-it.pdf
(ultima visita 28/09/2010).

2% De Robbio A., Galimberti PArchivi istituzionali e diritto d’autore“AlDAinformazioni”, cit., p. 36.

2%y, nota n. 190.

%7 New international model agreement for authors mit#g “JISC”,
www.jisc.ac.uk/news/stories/2006/10/news_model_.aspix (ultima visita 28/09/2010).

%8 De Robbio A., Galimberti PArchivi istituzionali e diritto d’autorecit., pp. 36, 37.
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In una dimensionependella conoscenza scientifica il copyright assuomme sostiene
Philippe Queau, la valenza di un diritto dell'utepiu che dell’autore ovvero un diritto
di copia che possa permettere una distribuziontuitgadelle idee, indirizzata verso le
scuole e verso i paesi in via di sviluppo al fineldbattere le distanze tra gli info-ricchi e
gli info-poverf®®.

Tutte considerazioni che prospettano modalita nubveoncepire il rapporto tra editori
ed autori che forse potranno spaventare ma che cessario affrontare con la
consapevolezza che I'avvento delle tecnologie aigiende inevitabile I'approcciarsi a
nuovi paradigmi di comunicazione e disseminaziogiesdpere.

Lessing nel suo librd@he future of ide&&’ fa notare che la battaglia tra vecchio e nuovo
non e affatto una novita e cita alcuni passiRlahcipe in cui Machiavelli affermava che
linnovazione rende nemici tutti quelli che prospeo sotto il vecchio regime e solo un
tiepido supporto giunge da quelli che vorrebbemsperare sotto il nuovo. E’ il timore,
dichiarava Machiavelli, che rende in parte indifeti se non ostili all'innovazione e in
parte questo timore sorge dall'incredulita versalcgoe cosa che non si conosce in quanto

non ancora testato con I'esperiefiza

2.5. | vantaggi dellOpen Access

| tradizionali paradigmi di comunicazione sciermidfj come gia esposto, ostacolano di
fatto I'impatto delle produzioni intellettuali dicerca entro le comunita scientifiche. Cio,
si e visto, accade a causa dei costi sempre puateldegli abbonamenti ai periodici

scientifici e delle clausole dtopyright sempre piu restrittive le quali impedendo o
rallentando la disseminazione delle produzionilietiiali di ricerca, vanno a ledere non
solo lo sviluppo scientifico ma anche “il procestwrmativo’ degli individui”?’2 Si &

cercato di dimostrare come I'OA, possa rappresentar strategia piu indicata per

combattere il paradosso della proprieta intellé¢t@anel contempo arginare “'emorragia

29 De Robbio A. Proprieta intellettuale nel circuito della comuniziane scientifica “open’ cit.

1% Lessing L.,The Future of Ideas: the fate of the commons im@nected worldNew York, Random
House, 2001, cit. in De Robbio A., “Proprieta itetliale nel circuito della comunicazione scienéfi
‘open™, in Archivi aperti e comunicazione scientifjazt., p. 135.

2’1 De Robbio A., “Proprieta intellettuale nel cirauitiella comunicazione scientifica ‘open™, Archivi

aperti e comunicazione scientificait., p. 135.

2’2 De Robbio A,Proprieta intellettuale nel circuito della comunihane scientifica “open’” “Editoria

elettronica: bibliotecari, editori e mediatori anfmnto”, Torino, Salone Internazionale del Lib&f) May
2002, “E-Lis”, eprints.rclis.org/7/ (ultima visi20/08/2010).
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della spesa per la letteratura scientifiéd’proprio grazie alle sue peculiarita. Compito
della presente sezione €& enunciare i benefici es\gluppi futuri di un movimento
internazionale che non si sarebbe potuto esplsmmea il mezzo digitale.

Uno dei vantaggi indiscussi dell’OA e l'accessiiliSe le biblioteche a causa dei costi
elevati degli abbonamenti non possono acquistarevilge scientifiche, una gran parte
della conoscenza € ignorata da quegli scienziatisinebbero potuto consultarla, citarla e
utilizzarla come punto di partenza per nuovi stlldiconseguenza l'impatto della ricerca,
che é un indice rilevante della produzione scigatjfne subisce automaticamente un
danno. Allo stesso modo viene penalizzato tuttoati®é ad esso e strettamente legato
ovvero le carriere accademiche, i finanziamentgontributi di ricerca ma anche |l
prestigio di un curriculum scientifico ed, infiniéprogresso della scienza stes8aCon

la libera circolazione dei contributi scientificestinati alla pubblicazione, si ottiene,
invece, una maggiore visibilita, contestualmente raaggior utilizzo del materiale
scientifico da parte degli studiosi e ovviamente maggior impatto e una maggiore
circolazione delle idee. Inoltre gli articoli OAdlta versione pura, dunque non soggetti
ad embargo) hanno maggiore visibilita perché noreddo aspettare i tempi di stampa,
sono immediatamente disponibili. In questo mod@uadagna la crescita complessiva e
diffusa della conoscenza, che subisce una fortel@@zione. Infine la libera circolazione
di risultati della ricerca e delata setcontribuisce a ridurre gultural divideconferendo
un forte impulso alla ricerca nei paesi in viawdlugppo.

Un articolo di Steve Lawrent@apparso su Nature qualche anno fa ha rilevato che
articoli presentati alle conferenze e disponihililime erano citati in media il 336% in piu
rispetto agli stessi articoli pubblicati a stampawrence ha analizzato i tassi di citazione
di 119.924conference proceedings materia dicomputer sciencelencati nella Digital
Bibliography & Library Project (DBLP).

Uno studio che dimostra l'esistenza di aitation advantagelegato al’lOA é quello
compiuto da Kristin Antelm&#®. L'autrice ha registrato e contato le citazionidfial
2003 di articoli in rete di quattro riviste prestige nel campo della matematica,

dell'ingegneria elettrica ed elettronica, dellees@e politiche e della filosofia pubblicati

23 De Robbio A., “Open Access al centro dei nuovinsciedi e-governance”, cit., p. 49.

274 Alosi B., Dalla crisi della comunicazione scientifica allerategie Open Access: nuovi modelli di
circolazione del sapereit., p. 62.

2> Lawrence S.Free online availability substantially increaseaper’s impact“Nature”, 411, 31 May
2001, www.atmospheric-chemistry-and-physics.netfpture_free_online_availability.pdf (ultima visita
29/08/2010).

27® Antelman K., Do Open Access artiche have greasearch impact?, “College and Research Libraries”,
65 (5): 372-382, cit. da Dessimoni A. Ce pubblicazioni scientifiche ad accesso apertccaso della
ricerca biomedica italianacit., pp. 32, 33.
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tra il 2001 e il 2002. Ne e emerso che gli artid®h sono citati in misura maggiore
rispetto a quelli a pagamento nella misura del 4&%ola filosofia, 51% per I'ingegneria,
8% per le scienze politiche e 91% per la matematica

Michael Kurtz e altri studiosi, in un lavoro del@) hanno individuato tre postulati in
grado di spiegare ikitation advantagedellOA: a) “Open Access (OA)”, questo
presupposto suggerisce che gli autori sono mageioien invogliati a leggere e di
conseguenza a citare gli articoli nel modello OAgpio perché liberamente disponibili;
b) “Selection Bias (SB)”, esso si riferisce allgtdrsione che deriva dalla tendenza degli
autori piu influenti di auto-archiviare in modalitdA i loro articoli e principalmente
quelli di qualita superiore e quindi potenzialmepite citabili; c) “Early View (EV)”, tale
postulato ipotizza il vantaggio che hanno gli afiiposti ad accesso aperto, specie se in
versione preprint 0 postprint rispetto a quello dei concorrenti pubblicati Suiste
tradizionali. Essi hanno potuto maturare un nuntgraitazioni maggiore, proprio grazie
a questo lasso di tempo inizidlé

Dallo studio emerge che il vantaggio legato alleeda disponibilitd degli articoli
contenuti in archivi come ArXiv e Astrophysics Dearvice (ADS), non e verificato,
tuttavia dimostra come vi sia un vantaggio legdieo @iorita. Gli articoli OA presentano,
infatti, una probabilita maggiore di essere citai primi 6 mesi dalla pubblicazione
online. Infine viene provato come il secondo paatulsia in grado di spiegare |l
vantaggio in termini di aumento delle citazionaistrofisic&’®,

Chawki Hajjem e Harn&®, in risposta ai tre postulati di Kurtz hanno igetito che il

vantaggio del modello OA sia costituito da cingatdri (figura 2.6f%°

277 Kurtz M.J., Eichhorn G., Accomazzi A., Grant Cerbleitner M., Henneken E., Murray S.$he Effect
of Use and Access on Ciatigrilmformation Processing and Management”, 41 @9-1402.

278 Cfr. Dessimoni A. C.L.e pubblicazioni scientifiche ad accesso apertealio della ricerca biomedica
italiana, cit., p. 36.

2’9 Hajjem C., Harnad ST,he open access citation advantage: Quality Adwgatar Quality Bias?22
January 2007, http://arxiv.org/ftp/cs/papers/07@QA137.pdf (ultima visita 25/10/2010).

20 |mmagine tratta da ibid.
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OA Advantage
OAA =EA + QA + UA + (CA) + (QB)

« EA: Early Advantage:
* QA: Quality Advantage:

* UA: Usage Advantage:
* (CA: Competitive Advantage):

¢« (QB: Quality Bias):

Figura 2.6. Il modello OA Advantage ipotizzato daa@ki Hajjem e Stevan Harnad

L’Early Advantage si rifa all’Early Access di Kurizindica come i risultati della ricerca
resi immediatamente disponibili possano esserdizagti per il progresso scientifico,
prima degli altri. Il Quality Advance, presupponglwcompetizione piu equa tra articoli di
alta qualita vista I'assenza di barriere economiali@accesso. L’'Usage Advantage e
legato al maggiordownloade utilizzo che 'auto-archiviazione comporta. bri@petitive
Advantage indica il vantaggio dell’accesso libeispetto altoll access Questo fattore
potrebbe essere determinante per far optare all'@éercatori di quelle discipline che
hanno un tasso molto basso di adozione dei mo@dlli Infine il Quality Bias che gli
autori legano al Selection Bias di Kurtz, suggerisbe gli autori di spicco hanno una
probabilita piu alta di auto-archiviare i loro adii specialmente i piti importaft.

Come si e visto ikitation advantagee il vantaggio che deriva dal maggiore impatto
garantito dalle migliori condizioni di accesso aateriali scientifici. Questo dato, come
piu volte sottolineato, & di fondamentale importaper i ricercatori perché rappresenta
una misura oggettiva per valutare la qualita dilaworo scientifico. Tra gli indicatori
bibliometrici il piu conosciuto € linpact Factorche si € imposto come lo standard di

riferimento per la valutazione della ricerca sdfara®®*

2L cfr, ibid., pp. 37, 38.
282 pelizzari E.Crisi dei periodici e modelli emergenti nella corizazione scientificacit., p. 54.
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Gli argomenti a favore degli indici citazionali gderano una norma scientifica citare
tutte le pubblicazioni correlate alla ricerca erstjpitto citare quelle che si considerano di
gualita. Coloro che non li reputano attendibili dstrano invece che le motivazioni a
citare gli autori possono essere legate a motixsq&li, politici 0 solo servili, oltre al
fatto che non tutte le pubblicazioni che dovrebbessere citate lo siaffd. Altri
indicatori quantitativi sono, ad esempidzijenfactor Scorehe tiene conto dei diversi
standard di citazione tra una disciplina e I'&fttal’H-Index o Indice di Hirsch che
guantifica la prolificita e I'impatto del lavoro gk scienziati, basandosi sul numero delle
loro pubblicazioni ed sul numero di citazioni ricke e il G-Index che si basa sulla
distribuzione delle citazioffl®. Di recente stanno emergendo nuove modalita auicimea
di estrazione di citazioni, nuovi algoritmi di calo e nuovi software che hanno portato
allo sviluppo di metriche alternative di valutazepoquali, ad esempio, iveb impact
factor, I'usage factoe l'article level metricsl problemi nascono dal tentativo di ricavare
valutazioni qualitative da indicatori quantitativi.

Progetti degni di nota sono The Open Citation Rtophe si prefigge di interconnettere
l'intera letteratura scientifica e motori di ricarccome Citebase. L'interesse di
guest'ultimo, che permette di condurre una riceregli archivi ad accesso libero come
ArXiv o PubMed Central, € la produzione di collegami ipertestuali che non si limitano
solo ai rinvii contenuti nel documento, ma rinviaaache ai documenti che hanno citato
la ricerca dopo la sua apparizione permettendodiastostruire il percorso intellettuale
della ricerca. Con l'analisi delle citazioni si gge anche alla misurazione dell’'impatto
culturale del documento con un processo che micaleolare I'impatto dell’articolo
stesso e non quello della rivista in cui & pubibi®a

Come piu volte sottolineato, siasélf-archiving sia gliopen access journglsaccolgono
articoli gia passati al controllo e alla certificaze di qualita. In particolare gbpen
access journalindicizzati da ISI Thomson, devono presentarestétndard di qualita per
essere accolti, esattamente gli stessi delle imaiti rivistepeer reviewet".

283 Tammaro A. M.Qualita delle pubblicazioni scientifiche e openessgit., pp. 11, 12.

24 g f., EigenFactor Score e Article Influence Score: duewiyparametri di valutazione sul Journal
Citation Reports bibliotecabiomedica.wordpress.com/2009/03/14fdmeor-score-e-article-influence-
score-due-nuovi-parametri-di-valutazione-sul-jolngitation-reports/, (ultima visita 03/10/2009).

285 |ndicatori bibliometrici: come recuperare I'h-inde
bibliotecabiomedica.wordpress.com/2009/04/21/inmidebibliometrici-come-recuperare-lh-index/, (ufia
visita 30/10/2009).

2 |mpact factor “Biblioteca Scientifica Regionale”, www.bsr-sagie.it/it/impact-factor, (ultima visita
23/09/2009).

27 The Thomson Corporatiofthe impact of Open Access Journal. A Citation sfuaty Thomson ISI
(2004), cit. da Dessimoni A.Q.e pubblicazioni scientifiche ad accesso apertoalio della ricerca
biomedica italianacit., pp. 52, 53.
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Ma il peer reviewovvero il tradizionale meccanismo utilizzato patuare la bonta di un
contributo scientifico, oltre a non essere il solmn sembra neanche essere il piu
affidabile e i nuovi paradigmi di circolazione delkcienza nati in ambiente digitale
potrebbero offrire, proprio grazie alle archite¢tunformatiche, la possibilita di valutare
la ricerca in maniera piu trasparente ed efficB@euno studio condotto nel 2002 da Alex
Williamsorf®® emergono una serie di “manchevolezze” che ridiioeaso di molto la
sua fama. Tra queste la soggettivita, che rigudurifauto sommario da parte del direttore
della rivista senza mandare il lavoro ai recensoria malafede secondo la quale si
discriminano gli autori a causa della loro nazidhallingua, genere o istituzione. E
ancora I'abuso, che comprende il reato di plagipalée dei recensori che copiano idee di
lavori non pubblicati e che deliberatamente ritaclala pubblicazione di lavori
potenzialmente competitivi. Infine la frode e lattik@ condotta che comprende gli
inganni di quegli autori che fabbricano risultdtsificano i dati e si appropriano di

risultati altruf®®

. Cosi vari autori suggeriscono proposte altereatiome lbpen peer
review in cui sono conosciuti sia i nomi dei recensaai guelli degli autori, o laopen
peer commentafy° attraverso la quale gli autori, che hanno precedeente inserito
online le bozze dei propri articoli, ricevono commtiesu come migliorare i lavori da
inviare alla revisione. Altri suggerimenti vedor@odoluzione ideale nelkoft peer review
dove l'intera comunita e non un singolo comitatétathle procede alla revisione o al

commento. In altri casi il controllo di qualita esenzialmente autoimposto, come per i

preprint pubblicati su ArXiv, e sembra funzionare effica@te, almeno quanto i metodi
tradizionali. Dal 2004 per gli articoli dell’archiordi Los Alamos € previsto un sistema di
endorsementhe verifica che il lavoro in questione sia peite con I'argomento scelto
dall'autore.

E’ necessario sottolineare che per discipline glaafisica e le computer science € una
pratica molto frequente lo scambio dei lavori prnghari per ottenere commenti critici
prima di sottomettere il manoscritto ad una rivigaiste in queste comunita una vera e

propria “cultura del preprint®*.

288 illiamson A.,What happens to peer reviewaper presented at an ALSP International

Learned Journals Seminar, London 2002.

289 Tammaro A. M.Qualita delle pubblicazioni scientifiche ed operess dspace-
unipr.cilea.it/bitstream/1889/56/2/Qualit%c3%a0%20e620pubblicazioni%?20scientifiche%202.pdf,
(ultima visita del 03/09/2009), p. 1.

290 cfr., Ibid., pp. 9-10.

21swan A., Brown SQpen acces self-archiving: An author studigchnical Report, External
Collaborators, “Key Perspective Limited”, May 2008tp//eprints.ecs.soton.ac.uk/10999/1/jisc2.pdf
(ultima visita 25/10/2010), cit. da Dessimoni A.Ce, pubblicazioni scientifiche ad accesso apertoatdo
della ricerca biomedica italianecit., p. 53.
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3. L’ Open Access Italia

Il 4 novembre 2004 & stata sancita la Dichiarazidh®lessind’ che rappresenta il
documento italiano a sostegno della Dichiarazidrigedino, il referente europeo nonché
uno dei pitl rilevanti nuclei teorici del movimer@pen Access®.

Ad ottobre 2010 la Dichiarazione di Messina risudtdtoscritta da 71 su 84 universita
italian€®®. Il fatto che la maggior parte degli atenei italimbbia aderito ai principi
dell'Open Accesdimostra come anche la comunita scientifica itaiara sensibile alle
problematiche che ruotano intorno akaholarly communicatiore intraveda nelle
strategie OA la soluzione di una crisi che sta emetd a rischio la disseminazione del
sapere scientifico e la crescita economica e @ldutella societa. Anche ['ltalia dunque
si sta muovendo nella direzione intrapresa dagfi Bhesi del mondo e aderendo alla
Dichiarazione di Berlino ha dimostrato la volonigpdrtecipare al piu vasto movimento
europeo e internazionale sull’accesso aperto.

Tra le prime iniziative lanciate dal workshop di $8ma vi & il portale PLEIAGT?
(Portale per la Letteratura scientifica Elettronitaiana su Archivi aperti e Depositi
Istituzionali) che costituisce il primo concretcuitato di un progetto congiunto di
CASPURe CILEAavviato nel 2003 per diffondere la cultura degtiravi aperti in Italia.
PLEADI fornisce un accesso centralizzato alla fattea scientifica depositata ndata
provider OAI italiani che possono essere sia depositi istitiiorfinstitutional
repositoriesiR) sia disciplinari $ubject repositorieSRY®. Esso fornisce inoltre una

serie di funzionalita avanzate di ricerca, stafisti di accesso, servitielpdeske

292/ Appendice.

293 | a Dichiarazione di Messina @ stata sancita iresiome del Workshop “Gli Atenei italiani per 'Open
Access: verso l'accesso aperto alla letteraturaicgirca’, promosso dalla Commissione CRUI per le
Biblioteche in collaborazione con I'Ateneo di Meassi che si € tenuto nei giorni 4 e 5 novembre 2004
presso I'Universita degli Studi di Messina.

29I numero di atenei italiani aderenti alla Dickiaione di Berlino/Dichiarazione di Messina & tratai
sito http://oa.mpg.de/openaccess-berlin/signateig@snded.html (ultima visita 03/10/2010). Il tetalegli
atenei italiani (escluse le universita telematighsjato tratto dal sito CINECA:
http://cercauniversita.cineca.it/index.php?modulestiire &page=StructureSearchParams&action=submit
&mypasswd=css_strutture&typeuni=00&coduni=00&codfdd&codreg=00&coddip=00&codist=00&chia
ve=&sresubmit=cerca&PHPSESSID=isk6edfblttm5su7dégp&ISESSIONID=18736C6D794F5DF344
1D6712251FFA29.miurl3&risuniimg=1#tituni (ultimasita 03/10/2010).

29 p|EIADI, www.openarchives.it/pleiadi (ultima visita 03/2010).

29 Marchitelli A., Servizi e strumenti per la diffusione dell'accesgmerto in Italia: lo stato dell'arte
“AIDA informazioni”, in Mornati S. (a c. di) “Numer speciale monografico su I'Open Access in ltalia”,
luglio-dicembre n. 3-4/2008, www.aidainformaziotipub/marchitelli342008.pdf (ultima visita
04/10/2010), pp. 99, 100.
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alerting™’ cioé la possibilita di ricevere un messaggio peat®di notifica quando nuovi
contenuti di proprio interesse vengono aggiuntp@itale e uno spazio riservato in cui
ciascun utente registrato puo salvare le propoerche costruendo cosi una bibliografia
sempre aggiornata. Le fonti raggiunte che possono contenere oltraréidoli e riviste
scientifiche peer reviewedanche atti di convegni, tesi, materiale didattemz., sono

gestite corsoftwareconformi al protocollo OAI-PMH.

3.1. | documenti CRUI

Nel 2006 all'interno della Commissione biblioteathella CRUI(Conferenza dei Rettori
delle Universita Italiane) € nato un gruppo di lmvad hoc con l'obiettivo di studiare i
vari aspetti dell’OA e redigere raccomandazionned guida per la sua applicazione che
servano da punto di riferimento per le universitaliane affinché, pur nella loro
autonomia, adottino soluzioni simili e coerentigilppo si suddivide in sottogruppi con i
seguenti compiti: “osservatorio internazionalelyiste Open Access “valutazione della
ricerca”, “tesi di dottoratd®®.

Il primo lavoro svolto é stato “Linee guida perdiéposito delle tesi di dottorato negli
archivi aperti®® dell’ottobre 2007 successivamente, nell’aprile 20bno state prodotte
le “Raccomandazioni” relative a “L’'Open Access evialutazione dei prodotti della
ricerca scientifica®”, le “Linee guida” per le “Riviste ad accesso ap&ff e quelle per
gli archivi istituzionalf®® Si & voluto partire con le tesi di dottorato perccome fa
notare in un recente saggio Galimberti, I'ltaliméorte ritardo rispetto alle altre nazioni
europe&™. In Europa infatti molte universita hanno da tenepminciato a raccogliere le

tesi di dottorato in archivi di singole istituzioai nazionali. Tra gli esempi: il progetto

297 Alosi B., Dalla crisi della comunicazione scientifica allerategie Open Access: nuovi modelli di
circolazione del sapereit., p. 117.

2% Marchitelli A., Servizi e strumenti per la diffusione dell'accesgerto in Italia: lo stato dell’artecit.,
pp. 99. 100.

99 Galimberti P., “Il movimento dell'accesso apertgendotti della ricerca: il caso delle tesi di twato”,
in Caso R. (a cura diRubblicazioni scientifiche, diritti d’autore e op@ecesscit., p. 131.

30 CRUI, Linee guida per il deposito delle tesi di dottorategli archivi apertj Ottobre 2007,
http://eprints-phd.biblio.unitn.it/help/linee_guiddeposito_tesi_dottorato.pdf (ultima visita 30ATH0).

%L CRUI, L’'Open Access e la valutazione dei prodotti deiteerca scientifica. Raccomandazipioma,
aprile 2009, www.sssup.it/UploadDocs/5356_OA_ vaigme 1 .pdf (ultima visita 30/09/2010).

302 CRUI, Riviste ad accesso aperto: linee guidaww.crui.itHomePage.aspx?ref=17&dltima visita
03/10/2010).

303 CRUI, Linee guida per gli archivi istituzionalRoma, aprile 2009,
www.openstarts.units.it/LineeGuidaArchivilstituzednpdf (ultima visita 03/10/2010).

304 Galimberti P., “Il movimento dell'accesso apertgeodotti della ricerca: il caso delle tesi di thoato”,
cit., pp. 132, 133.
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olandese Promise of Science, quello inglese Eth@$desco Dissonline. Esiste inoltre
il progetto europeo European E-Theses che si pwplomendere consultabili attraverso
un unico portale le tesi prodotte dalle universt&ropee ed archiviate negli archivi
istituzionalf®®. Se si & deciso di iniziare con delle linee guyidale tesi dottorato & stato
perché esse costituiscono un patrimonio considégenel 2000 sono state circa 4000 le
tesi discusse. A dieci anni di distanza il numeupesa le 10.000 unitd. A parere di
Galimberti tali lavori, spesso complessi e sig@ifiei non hanno ancora trovato in Italia
un giusto canale di diffusione e la pubblica cotadilita, presso le biblioteche nazionali
centrali, con le non poche limitazioni previste, nnogarantisce un’adeguata
disseminazione. Ad oggi sono*¥5gli atenei che stanno raccogliendo le tesi in fom
elettronico e ad accesso aperto. Fra i senati aotiag che hanno gia deliberato in merito
all’'argomento, circa la meta ha disposto I'obbl@djodeposito mentre l'altra meta anche
I'obbligo dell’accesso aperto. La possibilita di lmengo € prevista dalla maggior parte
degli atenei con un periodo variabile da 6 mesaarE’’. Nel secondo documento CRUI
citato si prende in considerazione la necessitgdiornare i processi di valutazione e le
categorizzazioni dei prodotti di ricerca finora mgie dalle agenzie di valutazione, alla
luce dei nuovi contesti che coinvolgono autori,t@d enti finanziatori, valutatori e
potenziali utenti. Si osserva anche come il morelb@A offra nuove opportunita per la
valutazione della riceré®. Tra le raccomandazioni rivolte agli atenei italia'e quella

di dotarsi di un’anagrafe dei prodotti della riarcinteroperabile con ['archivio
istituzionale e con l'anagrafe nazionale, e comenigpieroperabile con gli standard OA,
quelli previsti dall'OAl, dalla “Direttiva Stancasull’Open Source e dalla “Legge Stanca”
sull’accessibilita. E tra le raccomandazioni riecdtgli organi e alle agenzie di valutazione
nazionali e locali c'e l'invito ad effettuare la lutazione dei prodotti della ricerca
secondo criteri sia qualitativpéer review sia quantitativi, utilizzando per la raccolta dei
dati anche indicatori bibliometrici e web metridieanativi all’lmpact Factore alla
Citation Analysig™.

395 CRUI, Linee guida per il deposito delle tesi di dottoragli archivi apertj cit., p. 4.

3% per prendere visione dell’elenco degli ateneilwdneno applicato le linee guida per il depositoeledki

di dottorato v.:
http://wiki.openarchives.it/index.php/Applicaziortelle_linee_guida#Atenei_che_hanno_applicato_le_lin
e_guida

(ultima visita 03/10/2010).

307 Cfr. Galimberti P.,Il movimento dell’accesso aperto ai prodotti detiaerca: il caso delle tesi di
dottoratq cit., pp. 132, 139, 140.

308 CRUI, L’Open Access e la valutazione dei prodotti deiterca scientificacit., p. 5.

399 pid., p. 15.
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Le linee guida decise per le riviste ad accessa@peajuelle per gli archivi istituzionali si
occupano sostanzialmente degli aspetti giuridicpnemici e tecnici comparando la
situazione italiana a quella internazionale.

Le prime dopo aver trattato della disseminazionereltati della ricerca scientifica
attraverso le riviste specialistiche, della crisi ¢ui versa il mercato dei periodici
elettronici e delle possibilita di un suo superatoeitraverso la ridefinizione dei compiti
e delle funzioni degli attori coinvol’, si concentrano sulle problematiche relative ai
criteri di valutazione e della conservazione a turtgrmine, con uno sguardo alle
esperienze internazionali quali i progetti di comagione “distribuita” come Loccks, e
progetti di conservazione da parte delle biblioeenhzionali come l'iniziativa promossa
dalla Biblioteca nazionale olandese che si e faftaco della conservazione a lungo
termine delle riviste edite da Elsevier Sul fronte delle architetture informatiche persat
specificatamente per le riviste elettroniche sinsdagno i principali gestori di contenuti
che sono: OJS (Open Journal System), HyperJourbagieiel d’édition électronique; si
raccomanda, inoltre, che il sistema di gestionééssea compatibile con il protocollo per
la raccolta dei metadati OAI-PMHKe cio, ovviamente, vale anche per gli archivi
istituzionali), per permettere di rendere visilgli articoli negliopen archivesnondiali.

Le seconde ricordano come gli archivi istituzionsiino considerati degli indicatori
tangibili della qualita di una istituzione accadeajila sua estensione naturale in quanto
volani della ricerca primaria che rappresenta lammonente piu importante
nell'evoluzione dei nuovi modelli di comunicazioseientificd2 Raccomandano alle
universita e agli enti di ricerca di intraprendpaditiche istituzionali a favore degli IBon

un invito a definire in primis le politiche di defito obbligatorio corredate da politiche e
regole chiare sulla gestione e il controllo deittilidi proprieta intellettuale. Cio per fare
in modo che tutta la produzione scientifica di uisdituzione venga depositata
nell’archivio anche per consentirne il riuso a fitidattici e di ricercd® L'Istituto
Superiore di Sanita (ISS) é stato tra i primi ardef unapolicy mandataria obbligatoria.
In essa si legge: "Tutti i lavori scientifici pratiadal personale dell’lstituto devono essere
trasmessi in copia elettronica (manoscritto findéd’autore, dopo la revisione: "post-
print”) al Settore Attivita Editoriali dell'lSS, alnomento stesso dell’accettazione per la
pubblicazione da parte dell’editore. Detto Sett@mdera tempestivamente disponibili in

319 CRUI, Riviste ad accesso aperto: linee guidi.

31 pid., p. 14.

312 CRUI, Linee guida per gli archivi istituzionaliwww.crui.itHomePage.aspx?ref=1781 (ultima visita
03/10/2010).

313 CRUI, Linee guida per gli archivi istituzionali
www.openstarts.units.it/LineeGuidaArchivilstituzednpdf, cit., p. 9.
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Intranet tali documenti che - previa verifica deripdo di embargo (6-24 mesi) previsto
dai singoli editori - saranno accessibili in Intefrriramite lo stesso archivio DSpace
ISS*™. In merito agli applicativsoftwaresuddette linee guida non raccomandano alcuna
scelta ma orientano verso programopien sourcequali DSpace (Java), Eprints (Perl),
Fedora e CDSware’.

3.2. Alcune esperienze di enti ed atenei italiani

In Italia sono 4%'° gli atenei che coerentemente con I'impegno assamf@ssina si sono
dotati di archivi istituzionali in cui inserire r@pri lavori scientifici. Secondo il Rapporto
AIB 2007-2008 “la strategia dell'auto-archiviazioha segnato in Italia nel biennio 2007-
2008 un graduale e significativo avanzametito”

Sul numero direpositoriespresenti nel panorama editoriale italiano si ngano dati
contrastanti: secondo ROAR (Registry of Open Acdespositories), sono 57, secondo
OpenDOAR sono 54 e secondo PLEIADI sond*%5Essi comprendono le istituzioni
distribuite tra atenei, centri di ricerca e congolZIR di CASPUR ospita documenti
attinenti ai settori di ricerca del consorzio, defati dai ricercatori CASPUR dagli altri
ricercatori degli atenei consorziati CASPURILEA ospita e mantiene l'archivio
disciplinare E-LIS'. Tra le implementazioni effettuate dagli ateneiéviAlma Mater

Studiorum Universita di Bologna, nel’ambito delogetto Alma-DE?°

gestito e
coordinato dal CIB (Centro Inter-Bibliotecario ditekheo). Si tratta di un archivio
istituzionale realizzato con E-prints il softwarepiegato da molti altri atenei italiani tra
cui I'Universita degli Studi di Padova utilizzandayuale ha creato PADUA@research e

'Universita degli Studi di Messina con cui ha datda a Messanae Universitas

314 Notizie: Nuova policy di deposito obbligatorio S PLEIADI,
www.openarchives.it/pleiadi/modules/news/articl@pétoryid=200 (ultima visita 27/09/2010).

315 CRUI, Linee guida per gli archivi istituzionali
www.openstarts.units.it/LineeGuidaArchivilstituzadnpdf, cit., p. 26.

3% pid., p. 7.

317 30limine G., Ponzani V. (a c. dRapporto sulle biblioteche italiane 2007-2Q0@ma: Associazione
italiana biblioteche, 2009. Si veda in particoldreontributo di Cassella M., “L’'open access inlia
sviluppi recenti, conquiste future”, p. 90-99.,. d& Guerrini M.,Gli archivi istituzionali. Open access,
valutazione della ricerca e diritto d’autoréBIBLIOGRAFIA E BIBLIOTECONOMIA 92, 03/03/2010,
Editrice  bibliografica Milano, www.bibliotecheogicontent/indice-capitolo.pdf (ultima visita
29/09/20109, p. 22

318 Cfr. Guerrini M.,Gli archivi istituzionali. Open access, valutazicthela ricerca e diritto d’autorecit.,
p. 24.

319 Alosi B., Dalla crisi della comunicazione scientifica allerategie Open Access: nuovi modelli di
circolazione del sapereit., p. 118.

320 Alma-DL-Biblioteca Digitale dell’Universita di Botma http://almadl.cib.unibo.it (ultima visita
28/09/2010).
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Studiorum (MUS). Alma-DLé articolato in diversirepositories per la raccolta, la
conservazione e la fruizione in rete di lavori deniti dalle attivita di ricerca e di didattica
dell'ateneo. Sono stati cosi attivati AM@Imae Matris Studiorum) Campus per i
materiali didattici, AMS Acta per i contributivicerca, AMS tesi di laurea, AMS tesi di
dottorato, AMS riviste elettroniche per le qualstata adottata di recente la piattaforma
0JS che e realizzata con software open sourcéi amministrazione e pubblicazione di
riviste, sviluppato, supportato, e distribuito lamente dal Public Knowledge Project
sotto la GNU General Public Liceriék Il vero repositoryOA & AMS Acta che benché
attivo dal 2004 sta avendo uno sviluppo lento e sono molti gli autori che vi
partecipano. Cio accade perché, in questo casm, assenti (ma la carenza é diffusa
anche in altri atenei) una politica istituzionale supporti il libero accesso alla letteratura
scientifica e politiche mandatarie obbligatorie astegno dell’auto-archiviazione della
propria produzione scientifica nell'lR locale. Corafermano Marialaura Vignocchi e
Roberta Lauriola ci si augura che I'obbligo di plitdre ad accesso aperto i risultati delle
ricerche, disposto recentemente da agenzie di Aiaarento alla ricerca europee
(ERCY? internazionali (NIHJ*® e nazionali (ISS) e raccomandato da organismi di
indirizzo e coordinamento comunitatid e nazional®>, spingano nella direzione di una
politica istituzionale chiara a favore del’GR La Biblioteca digitale dell'Universita
degli Studi “La Sapienza” di Roma con il progettA®S, sviluppato con il software
CDSwaré?’, rientra tra le eccezioni nel senso che “costigiian esempio concreto di
politica istituzionale rivolta a sostenere il deposell’Archivio aperto di Ateneo”; una
delibera degli Organi Accademici ha disposto, tnfdtdeposito obbligatorio delle tesi di
dottoratd®®. Anche I'Universita degli Studi di Milano ha attaapolitiche a favore del

deposito obbligatorio, ma per il momento circosorédi metadati di tutte le pubblicazioni

321 cfr. Vignocchi M., Lauriola R., “La gestione detitto d’autore nella biblioteca digitale: I'esperiza di
Alma-DL dell'Universita di Bologna”,Gli archivi istituzionali. Open access, valutazéodella ricerca e
diritto d’autorein Caso R. (a c. diRubblicazioni scientifiche, diritti d’autore e opewcesscit., p. 166.

322 European Research CoundRC Scientific Council Guidelines for Open Accdss December 2007,
http://erc.europa.eu/pdf/ScC_Guidelines_Open_Acaesssed Dec07_FINAL.pdf (ultima visita
07/10/2010), cit. da Vignocchi M., Lauriola R., “lgestione del diritto d’autore nella biblioteca ithtg:
I'esperienza di Alma-DL dell’'Universita di Bologneit., p. 169.

323 National Institutes of Health Public Accesgtp://publicaccess.nih.gov/ (ultima visita 07/4@L0), cit.
da Vignocchi M., Lauriola R., “La gestione del twi d’autore nella biblioteca digitale: I'esperi@ndi
Alma-DL dell’'Universita di Bologna, cit., p. 169.

324 European University AssociatiorStatement from the EUA Working Group on Open Acgcess
www.eua.be/Libraries/Page_filesslEUA_WG_open_acckesfib.ashx (ultima visita 07/10/2010).

322\ documenti CRUI, www.crui.ittHomePage.aspx?raf6 (ultima visita 27/09/2010).

328 \/ignocchi M., Lauriola R., “La gestione del digtti’autore nella biblioteca digitale: I'esperiendia
Alma-DL dell’Universita di Bologna”, cit., pp. 1671,69.

327 cDSware & il software creato dal CERN, Centro Becoper la Ricerca Nucleare di Ginevra.

328 Alosi B., Dalla crisi della comunicazione scientifica allerategie Open Access: nuovi modelli di
circolazione del sapereit., p. 122.
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a partire dal 2008°. E’ comunque previsto il deposito delle tesi ditdmto in AIR
(Archivio lIstituzionale della Ricerca) I'lR dell'uversita milanese. Tra i servizi da
implementare sono previsti: I'obbligo del deposdei full-text unito all’obbligo di
diffusione ad accesso aperto compatibilmente comtedme sul diritto d’autore e la
creazione di un fondo per la pubblicazione OA. @limplementazioni di archivi OA
degne di attenzione sono quelle che hanno inggal¥pace. Tra queste: la SISSA
(Scuola Internazionale Superiore di Studi Avangzdtlytituto Universitario Europeo
(IUE), I'Universita di Parma e il gia citato ISS.aLSISSA ha creato l'archivio
istituzionale Sissa Digital Repository in cui sostati riversati i dati presenti nei diversi
archivi disciplinari, mentre I'Universita di Parmiaa realizzato DSpace@Unipr un
archivio aperto dedicato alla didattica

Sul versante delle rivisteeer reviewegubblicate in Italia i risultati sono incoraggiant
Dalla fonte DOAJ esse ammontano a 131 e sono mabblda universita, dipartimenti
universitari e case editrici universitatie Eccellenti esempi di riviste italiane liberamente
accessibili in rete, sono quelle promosse dallaS8|Sdalla Firenze University Press
(FUP) che ne edita 12 e dall’'Universita del Salesite ne pubblica®®. Anche L'Ateneo
milanese € molto attivo in ambierdgpen access journalson il progetto “Riviste Unimi”
che ha dato il via a 4 riviste elettroniche nelhpigispetto della filosofia OA ed in linea
con il documento CRUIAIltre Modernita Doctor Virtualis LANX e Enthymemasi
avvalgono della piattaforma OJS. Il passaggio dpidtaforma “users” a quella OJS
della rivista di filosofia medievalBoctor Virtualis ha visto una sorprendente crescita di
download da qualche centinaio al mese a quasi 500Ma ricordare inoltre che la
maggior parte dei periodici del’AMS riviste elethiche dell’'Universita di Bologna sono
OA.

La maggioranza delle riviste italiane OA e in amhitmanistico dove se ne contano 51.

Molte riviste sono multilingue e alcune dispongaheditorial boardsinternazionaf®*

329 Galimberti P.,Open Access.Le politiche delle istituzioni e deglii finanziatori della ricerca, le line
guida della CRUI, il diritto d’autore come presumto per il riutilizzo dei propri lavoricit.

330 Alosi B., Dalla crisi della comunicazione scientifica allerategie Open Access: nuovi modelli di
circolazione del sapereit., p. 122.

! Gargiulo P.Open Access: stato dell'arte e prospettive in #ali
http://docs.google.com/viewer?a=v&qg=cache:CSCJIDkhsIAvww.necobelac.eu/documents/Gargiulo.ppt
+0Open+Access+stato+dell'arte%2Bgargiulo&hl=it&geqitid=bl&srcid=ADGEEShYxfOfq_A2DDR_gbG
8rONZu8fdlsLgseF7410uJPMeuXjkGNie6wVkONj8eOhYDDQVBY®EE0J3R6dqEjVazyMAwf5-
SNY6Cy-Ys_gWOMESG8jC13_yUq9wJIN17DtC7LmEHK&sig=AHBRFNel-C7ZW5IP62PITto-
EaBsu3g (ultima visita 20/10/2010), slide n. 28.

332 CRUI, Riviste ad accesso aperto: linee guidi., p. 16.

333\, Universita degli Studi di MilandArchivi e riviste online: 'Open Access in Stataléniversita degli
Studi di Milano, www.unimi.it/news/39385.htm (ultavisita 05/10/2010).

3% Gargiulo P.Open Access: stato dell'arte e prospettive in #atiit.
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Si potrebbe fare di piu se gli editori mostrassaraggiore entusiasmo nei confronti
dell’'accesso aperto. Appaiono invece mal inforneatome fanno notare De Robbio e
Galimberti, non hanno ancora capito che il veroinemon é I'OA, ma I'attuale modello
editoriale distorto che vede la stragrande maggiaadel patrimonio dell’editoria
scientifica in mano a pochi oligopoli. Sono ancpahi gli editori che dichiarano sul
proprio sito la politica nei riguardi del diritto’aditore e ancora meno quelli che
espongono i propri modelli di contratto. Alcuni ditwi Giuseppe Vitiello comprovano
che l'editoria universitaria € sostenuta per langvarte dai fondi delle Universita, dunque
costituisce proprio quella tipologia di materialhe; stante la sottoscrizione della
Dichiarazione di Messina, andrebbero resi pubblama accessibili dalla quasi totalita
degli Atenei italiani, senza peraltro che le stassiersita ricevano sovvenzioni statali
previste per I'editoriz>. Anche sul fronte della sostenibilita finanziadei modelli OA
c’eé ancora molta strada da percorrere. L'auspicahe& con 'aumentare delle iniziative
per un accesso libero e gratuito all'informaziooestifica nascano anche programmi piu
concreti di coordinamento e finanziamento dei ptiogerima a livello di singole
istituzioni e poi a livello nazionale e internazabe.

Un aspetto che non bisogna trascurare e il fogane che unisce ricerca scientifica e
crescita economica di un paese. Anche in ItaligAl'@trebbe rappresentare una delle
strategie capaci di dare un forte impulso allougplo di nuova conoscenza da trasformare
in prodotti e servizi innovativi tali da rendereegto Paese piu competitivo a livello
internazionale. Uno dei baricentri del processhislhona>°del marzo 2000 é condurre la
riforma dell’economia verso un’economia della ca®yga. Un nuovo corso che ha tra
gli obiettivi, la creazione di uno Spazio Europe&dlal Ricerca (SER) nel quale va ascritto
il 25-50% della crescita economica da cui derivéa@rincipali forze trainanti della

competitivita e dell'occupaziofi¥.

3% vitiello G., La comunicazione scientifica e il suo mercaiblioteche oggi”, 5(2003), p. 37 sgg, V.
anche del medesimo autoEalitoria universitaria in Italig “Biblioteche oggi”, 3(2005), pp. 34-49 lé
mercato delle riviste in Scienze umane e socidlialia, “Biblioteche oggi”, 1(2005), pp. 55-66, cit. ineD
Robbio A., Galimberti P.Archivi istituzionali e diritto d’autorg“AlDAinformazioni”, luglio-dicembre 3-
4/2008, pp. 37, 38.

33%Verso una societa basata sulla conoscehitp://europa.eu/abc/12lessons/lesson_8/indémit{ultima
visita 24/10/2010).

%37 De Robbio A.Jl copyright scientifico per una gestione apertdi@eonoscenzap. 1.
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Conclusione

Partendo dal concetto di conoscenza come beneipalgbbbale, si &€ voluto dimostrare,
nel corso di questa opera, come un sistema sdibal® e democratico se vuole crescere
e svilupparsi debba favorire la condivisione dglesa e non recintarlo nelle rigide trame
dei diritti di proprieta intellettuale o dietro lvere di natura economica o tecnologica. Se
poi si restringe il campo alla ricerca scientifeallo sviluppo tecnologico si scopre che i
danni provocati dal monopolio della proprieta itgbale e dai limiti al libero accesso,
appaiono maggiori dei benefici. Il principio basf#adellattivita scientifica & la
condivisione. Se si impedisce la liberta di riprody confermando o invalidando, una
scoperta altrui, il progresso scientifico si amedio stesso Newton citava spesso una
frase di Bernardo di Chartres che cosi recita “Si@ome nani sulle spalle dei giganti, si
che possiamo vedere piu cose di loro e piu lontaoe,per I'acutezza della nostra vista,

838 che metaforicamente

ma perché sostenuti e portati in alto dalla statleiagiganti
fornisce la conferma di quanto le scoperte pregresstituiscano le fondamenta su cui
erigere nuova conoscenza. Il settore informaticgibalimostrato come il software libero
abbia prodotto innovazione tecnologica senza lgizemi della proprieta intellettuale e
sperimentazioni di ricerca condivisa stanno guadado sempre piu terreno. Il focus
dell'analisi & stato pero @pen Acces®vvero la forma di comunicazione scientifica
aperta che contrapponendosi al modello consolidditoeditoria commerciale ha
riaffermato, come sostiene Alosi, il principio angrio di una ricerca scientifica da
considerare patrimonio collettivo da condivider@aemettere al servizio pubbli&d

La scommessa e che, a breve, sia la societa stdsssigere ed a premiare con maggiore
partecipazione e sostegno un modo piu aperto eean@no discriminante di fare e
comunicare scienza cosi da awvvicinarla sempre pal status di bene di pubblico
dominio. Si spera che in un futuro prossimo I'OA\alga sul sistema tradizionale che,
gualora avesse la meglio, consentirebbe ad élifestfiche ed economiche sempre piu
ristrette, di appropriarsi dei risultati della nica a loro esclusivo vantaggio. E a pagarne
le conseguenze maggiori saranno, oltre all'intexcieta, i paesi del Terzo Mondo gia
massicciamente esclusi dall'informazione scierdifec medica aggiornata. Questa forma

di “apartheidcognitivo” é stato solo in parte ridotto grazilahediazione e al generoso

338 3ulle spalle dei giganti. Luoghi e maestri deli#esza nel Medioevo europeo
www.sacrocuore.org/iscwebl/files/Spalle_giganti.@dfima visita 17/10/2010), p. 1.

339 Alosi B., Dalla crisi della comunicazione scientifica alleategie Open Access: nuovi modelli di
circolazione del sapereit., p.128.
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finanziamento di WHO e della fondazione Soros.\&ctuédon: “il ‘leggero imbarazzo’
e stato stirato come una grinza su un pregiatissémpuolo di seta, almeno nel delicato
campo della medicina. Con il risultato che i gramditori possono aggiungere questo
nuovo mercato alla loro collezione di macchine fpersoldi, in piu la soddisfazione che,
per una volta, possono mostrare un certo grademt\mlenza’. Guédon osserva come
invece sarebbe migliore un sistema mondiale diiarcperti dove il Terzo Mondo
avrebbe accesso a queste informazioni senza daveedere I'elemosina” per poter
accedere a nientaltro che al patrimonio dell'unegfit. Nel cammino verso una
dimensione di pubblico dominio della scienza casgura che le strategie OA giochino
un ruolo fondamentale ma cio sara possibile saltes# riusciranno a guadagnarsi
consenso tra gli autori scientifici che dovrebbesere maggiore conoscenza degli
strumenti disponibili e piu consapevolezza dei aggt di impatto e visibilitd che
'accesso aperto comporta. Ma dipendera anche aségno finanziario che istituzioni
accademiche e governative, cosi come le grandiafodi, saranno disposte a dare. In
verita come risulta dall’esperienza americana edp®a osservate, importanti progressi
stanno emergendo: un numero sempre crescente ahiprgzioni professionali, societa
ed editori indipendenti pubblicano secondo il mtm&A, le biblioteche universitarie
offrono servizi a sostegno dellOA e cresce il noondi progetti finanziati a favore
dellaccesso aperto. Inoltre, un certo numero dsecaditrici tradizionali si stanno
impegnando in attivita OA, come sembrerebbe suggdd recente acquisizione di
Biomed Central da parte di Springer ed il partatarSAGE-Hindawi.

Con la Dichiarazione di Washington del 2004, meghboosciuta come Washington DC
Principles for Free Access to Sciefféemolte societa scientifiche e studiosi dei settori
disciplinari science, technology e medicine (STM)hho aderito ai principi del libero
accesso nella letteratura di ricepeer revieweadhel rispetto della coesistenza dei diversi
modelli editoriali applicabili.

| piu ferventi sostenitori del’OA sono convinti elfuando layreen roadsara intrapresa
su scala globale, rendera superflui gli abbonamgarichée tutti gli articoli pubblicati in
riviste peer reviewedaranno disponibili nei depositi istituzionali ldeliniversita; a quel
punto gli editori dovranno passare ajjald road o pensare ad altre strategie e ad una

diversa distribuzione dei ruoli.

340 Guédon J-Cl.a lunga ombra di Oldenburg: i bibliotecari, i riceatori, gli editori e il controllo
dell’editoria scientifica cit., pp. 44, 45.

31 cfr. ibid., p. 45.

342 v, Washington DC Principles for Free Access to Sciemaew.dcprinciples.org/statement.pdf (ultima
visita 06/09/2010).
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C’e comunque ancora molta strada da fare nel camrenso una letteratura scientifica
totalmente libera nell'accesso ma l'importante & éhflusso dello sviluppo non si
interrompa. Suber scrive: “da quando i testi hammato a essere immagazzinati sotto
forma di bit (il che rende possibile produrre copefette in modo praticamente gratuito)
e da quando I'emergere di una rete globale di maecbhe si scambiano bit rende
possibile condividere queste copie con un pubblgobale in modo anche qui

praticamente gratuito, la traiettoria & sempreastatso I'alto. Non si torna indietrg™

343 Suber P., “Creare un bene comune attraversceildiccesso”, da Hess C., OstromLE&. conoscenza
come bene comune. Dalla teoria alla praticit., p. 219.
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Accesso aperto alla letteratura scientffica
(Dichiarazione di Berlino)

Premessa

Internet ha radicalmente modificato le realta iph&t ed economiche della
distribuzione del sapere scientifico e del patrimotulturale. Per la prima volta nella
storia, Internet offre oggi I'occasione di costiuun’istanza globale ed interattiva della
conoscenza umana e dell’eredita culturale e direffa garanzia di un accesso universale.

Noi, i firmatari, ci impegniamo ad affrontare l&de di Internet come mezzo
funzionale emergente per la diffusione della coanga. Siamo certi che questi sviluppi
saranno in grado di incidere significativamentetdasulla natura delle pubblicazioni
scientifiche quanto sul sistema esistente di vailate della qualita scientifica.

In accordo con lo spirito della Dichiarazione deBudapest Open Access
Initiative, la Carta di ECHO e il Bethesda Statetnsunl’Open Access Publishing,
abbiamo redatto la Dichiarazione di Berlino perrmpuovere Internet quale strumento
funzionale alla conoscenza scientifica generalbadie e alla speculazione umana e per
indicare le misure che le figure dominanti nellelitmhe di ricerca, le istituzioni
scientifiche, i finanziatori, le biblioteche, glirchivi ed i musei devono tenere in

considerazione.
Obiettivi

La nostra missione di disseminazione della comasxee incompleta se
linformazione non e resa largamente e prontameigponibile alla societa. Occorre
sostenere nuove possibilita di disseminazione dmil@goscenza, non solo attraverso le
modalita tradizionali ma anche e sempre piu attsawvé paradigma dell'accesso aperto
via Internet. Definiamo l'accesso aperto come umae estesa del sapere umano e del
patrimonio culturale che siano stati validati daiemunita scientifica.

Per mettere in pratica la visione di un’istanzabgle ed accessibile del sapere, il
web del futuro dovra essere sostenibile, interattitrasparente. | contenuti ed i mezzi di

fruizione dovranno essere compatibili e ad accapsoto.

* |a “Dichiarazione di Berlino” & tratta da De Robliq Archivi aperti e comunicazione scientifjit.,

p. 323.
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Definizione di contributi ad accesso aperto

Accreditare l'accesso aperto quale procedura ewvalié richiede idealmente
impegno attivo di ogni e ciascun produttore indivale di conoscenza scientifica e di
ciascun depositario del patrimonio culturale. |tcitwuti ad accesso aperto includono le
pubblicazioni di risultati originali della ricercscientifica, i dati grezzi e i metadati, le
fonti, le rappresentazioni digitali grafiche e dnmagini e i materiali multimediali
scientifici.

Ciascun contributo ad accesso aperto deve sodeldtee requisiti:

1. L’autore(i) ed il detentore(i) dei diritti relativd tale contributo garantiscono a tutti
gli utilizzatori il diritto d’accesso gratuito, ®wocabile ed universale e
l'autorizzazione a riprodurlo, utilizzarlo, disttlvlo, trasmetterlo e mostrarlo
pubblicamente e a produrre e distribuire lavoriedao derivati in ogni formato
digitale per ogni scopo responsabile, soggettoatttiibuzione autentica della
paternita intellettuale (le pratiche della comungaientifica manterranno i
meccanismi in uso per imporre una corretta attidme ed un uso responsabile
dei contributi resi pubblici come avviene attualte@n nonché il diritto di
riprodurne una quantita limitata di copie stampgmeeil proprio uso personale.

2. Una versione completa del contributo e di tutti atemali che lo corredano,
inclusa una copia della autorizzazione come sopdicato, in un formato
elettronico secondo uno standard appropriato, esiigpa (e dunque pubblicata)
in almeno un archivio in linea che impieghi stamd&ecnici adeguati (come le
definizioni degli Open Archives) e che sia supportee mantenuto da
un’istituzione accademica, una societa scientificdagenzia governativa o ogni
altra organizzazione riconosciuta che persegualgkttivi dell'accesso aperto,
della distribuzione illimitata, dell’interoperalidi e dell’archiviazione a lungo

termine.

Sostenere la transizione verso il paradigma deti&sso aperto elettronico

Le nostre organizzazioni sono interessate alfigte promozione del nuovo
paradigma dell'accesso aperto per offrire il massbaneficio alla scienza e alla societa.
Percio intendiamo favorirne il progresso:

. incoraggiando i nostri ricercatori e beneficidirfinanziamenti
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per la ricerca a pubblicare i risultati del loawdro secondo i
principi dell’accesso aperto

. incoraggiando i detentori del patrimonio cultara supportare
'accesso aperto mettendo a disposizione le pgopsorse su Internet

. sviluppando i mezzi e i modi per valutare i ciniti ad accesso aperto e le
pubblicazioni in linea, cosi da preservare glhdtad qualitativi della validazione
e della buona pratica scientifica

. difendendo il riconoscimento delle pubblicazi@u accesso aperto ai fini delle
valutazioni per le promozioni e 'avanzamento eletrriere

. difendendo il merito intrinseco dei contributdl ain’infrastruttura ad accesso
aperto attraverso lo sviluppo di strumenti diZrane, la fornitura di contenuti, la
creazione di metadati o la pubblicazione di aliticaividuali.
Noi riconosciamo che il passaggio all’'accessotapaodifica la

disseminazione della conoscenza nei suoi aspetfalilee finanziari. Le nostre

organizzazioni mirano a trovare soluzioni che sag@o futuri sviluppi degli  attuali

inquadramenti legali e finanziari al fine di fatalie 'accesso e I'uso ottimale.

Traduzione di Susanna Mornati (CILEA, Segrate) el®&argiulo (CASPUR, Roma),
Italy
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Dichiarazione di Messifnd

Convegno: “Gli atenei italiani per I'Open Accessrso l'accesso aperto alla letteratura di
ricerca” (Messina, 4 novembre 2004)

| RETTORI CONVENUTI

CONSIDERATA [limportanza fondamentale che la diftuse universale delle

conoscenze scientifiche riveste nella crescita @tica e culturale della societa;

VISTA l'esigenza avvertita in seno alle comunitacademiche internazionali e negli
Atenei italiani di individuare forme alternative dliffusione della comunicazione
scientifica che garantiscano la piu ampia dissemdme e il piu alto impatto scientifico

dei prodotti culturali creati al loro interno;

CONSIDERATE le numerose iniziative intraprese eelliy internazionale che hanno
ravvisato nellaccesso aperto” alla letteraturaestfica lo strumento basilare nella
disseminazione del patrimonio culturale delle coitéguaccademiche e di ricerca;

VISTA la Dichiarazione di Berlino che, in armoniarclo spirito della Dichiarazione

della Budapest Open Access Iniative, la Carta dHBCe il Bethesda Statement
sul’Open Access Publishing, persegue tra i su@ttii il sostegno a “nuove possibilita
di disseminazione della conoscenza non solo atsave modalita tradizionali ma anche
e sempre piu attraverso il paradigma dell'accepsota via Internet”;

CONSIDERATA l'importanza dei principi enunciati erdivisi dai convenuti e I'alto

profilo a livello internazionale delle istituzioraccademiche, di cultura e di ricerca

firmatarie;

DELIBERANO

di aderire alla Dichiarazione di Berlino, “Berlin eDlaration on Open Access to
Knowledge in the Sciences and Humanities”, a sostedall’accesso aperto alla
letteratura scientifica, con I'auspicio che queg#sto costituisca un primo ed importante
contributo dato dagli Atenei italiani ad una piu @ane rapida diffusione del sapere

scientifico.

> | a “Dichiarazione di Messina” & tratta da De RobRipArchivi aperti e comunicazione scientifjit. ,

p. 327.
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